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1. SISSEJUHATUS

Viljaspool Eestit elab erinevatel hinnangutel 150 000 kuni 200 000 eestimaalast, Eestist pirit voi Eestiga
seotud inimest, mis on arvukuselt 15% Eesti elanikkonnast. Igaiihel on oma lugu ning omad péhjused
viljardndeks, samuti on peale kasvamas uus polvkond selliseid Eestiga seotud inimesi, kes pole Eestis
stiindinud véi kes pole Eestit kordagi kiilastanud. Sellegipoolest on Eestil jitkuvalt soov hoida ithendust
koigi inimestega, kes on parajasti Eestist eemal, ning vddrtustada igat eestlast ja eestimaalast, soltumata
nende piritolust, rindetaustast, asu— voi elukohast.

Taolise tihenduse hoidmiseks on riigil vaja diasporaastrateegiat, st poliitilist algatust vé6i algatusi ja
meetmeid, mis eksplitsiitselt ja siistemaatiliselt on suunatud riigi ja diasporaapopulatsiooni suhete
arendamisele ja hoidmisele. Sellisteks algatusteks véivad olla nii formaliseeritud ja struktureeritud
programmid, kui ka viiksemahulised lihtsa kontseptsiooniga ning lihtsalt elluviidavad projektid. Koige
paremini voiks diasporaastrateegiaid kirjeldada ehk iildise raamistikuna, mis seob omavahel erinevaid
diasporaale suunatud poliitikaid ja tegevusi ning mida viivad ellu erinevad osapooled (Boyle ja Kitchin
2008). Selleks, et taolisi strateegiaid luua ja selleks, et need oleksid edukad, on oluline omada véimalikult
head tilevaadet sihtrithmast, kellele strateegiad suunatud, st diasporaa liikmetest.

Saamaks senisest paremat iilevaadet sellest sihtrithmast, viidi ldbi uuring kahe peamise eesmirgiga: esiteks,
moista ja anda iilevaade Eesti diasporaalitkmete tinasest seisust — nende arvust, profiilidest ja klastritest,
hoiakutest ja ootustest Eesti riigi suunal (sh voimaliku tagasipoordumise suunal), ning teiseks, uuringu
tulemustele ja jireldustele tuginedes anda sisend poliitikaloomesse, ennekdike Uleilmse Eesti Programmi
(UEP) ja teiste kiilgnevate programmide v6i meetmete kujundamisse.

Uuringu kiigus viidi 1dbi sekundaarallikate analiiiis ning loodi varasemale teaduskirjandusele tuginedes
uuringu teoreetiline raamistik. Loodud raamistiku ja uuringu lihteiilesandes piistitatud uurimiskiisimuste
pohjal koostati kaks uuringu peamist andmekogumisinstrumenti: siivaintervjuude kava ning globlaaselt
labiviidava ankeetkiisitluse kiisimused. Kiesoleva uuringu lopparuande peamised tulemused ja jireldused
tulenevadki nende kahe andmekogumisviisi tulemuste analiiiisist ning omavahelisest siinteesist. Uuringu
metoodika on lithidalt lahti kirjutatud aruande teises peatiikis ning detailsemalt lisas 1.

To6 kiigus keskenduti Eesti viliskogukondade ootustele Eesti riigi suunal (sh ootustele soovitud teenuste
osas), analiitisiti olulisimaid hoiakuid Eesti riigi ning teiste Eesti viliskogukondade ja nende liikmete suunal,
vaadeldi valmisolekut osaleda v6i panustada Eesti riigiga seotud tegevustesse, kisitleti meediakasutust ning
osalemist teenustes ja tegevustes, aga ka inimeste omavahelist vorgustumist ja kontakte (nii teiste
viliskogukonna litkmetega kui ka Eestis elavate inimestega).

Samuti keskenduti tagasipdordumiskavatsuste tuvastamisele, Eesti kiilastamise sagedusele ja piiiiti moista
Eesti kiilastamise pohjuseid ja motivatsiooni, aga ka Eestiga emotsionaalset ja pragmaatilist seotust
soodustavaid ja takistavaid tegureid. Lisaks sellele piiiiti anda sissevaade sellesse, kas ja kuidas séltuvad eri
tunnused voi hoiakud isiku geograafilisest asukohast (asukohariigist) ja/véi rindeprofiilist (nt vilismaale
oppima suundunud eestlane, vilismaale pererinde v6i tookoha raames litkunud eestlane jmt). Neile
tulemustele tuginedes koostati aruanne 16pus soovitused ja ettepanckud toetamaks Eesti viliskogukondi
parimal voimalikul moel.

Loodame, et kiesoleva uuringu tulemused leiavad laiaulatuslikku kasutust, sealhulgas asjaomaste
ametkondade poolt. Head lugemist ning joudu ja pealehakkamist Eesti viliskogukondade elu ja heaolu
edendamisel!



2. UURINGU METOODIKA

2.1. Varasemate uuringute ja kirjanduse metaanaliiiis

Uuringu esimeses etapis viidi 1ibi sekundaarallikate analiiiis ehk uuringu aluseks olevate allikate kogumine,
andmevajaduse tuvastamine teiste paralleelselt toimuvate véi hiljuti l6ppenud rindevaldkonna projektidega
(nt EIM2020, RITA-RANNE jt). Sekundaarallikate analiiiis kitkes endas juba olemasoleva informatsiooni
labitootamist. Aluseks voeti ennekdike Eestis ldbi viidud ja seotud uuringud, mis voimaldasid saada tilevaate
Eestist viljarinnanutest ning nende hoiakutest, probleemidest, vajadustest jmt seoses nende eluga uues
elukohariigis.

Sekundaarallikate analiiiisi kdigus kaardistati olemasolevate allikate pohjal Eestist viljarindajate senised
kogemused, sh kogemused olemasoleva rahvuskaaslaste programmiga, Eestiga seotud erinevate
teenusepakkujate ja teenustega. Lisaks viidi selles etapis lidbi sotsiaalmeedia kaardistus (vt ptk 5.2).
Labitootatud sekundaarallikate nimekiri on vilja toodud uuringu lisas 2 (kasutatud allikad ja kirjandus).

Sekundaarallikate analiiiis eelnes siivaintervjuudele (kvalitatiivne andmekogumine) ning ankeetkiisitlusele
(kvantitatiivne andmekogumine), andes sellega sisendi nii intervjuude kiisimustike kui ka ankeetkiisitluse
kiisimuste koostamisse, samuti ka ankeetkiisitluse tulemuste analiiiitilistesse 16igetesse (st kiisitlustulemuste
analiiiis toimus mh erinevates klastrites nagu niiteks vanus, sugu, viljarinde aeg, elukoha piirkond jmr).
Uuringu detailsem metoodika on vilja toodud lisas 1.

2.2. Kvalitatiivne andmekogumine

Uuringu kvalitatiivse osa jaoks viidi esmalt 1abi 12 siivaintervjuud, milles osales kokku 14 uuritavat. Valimi
koostamisel arvestasime, et oleks kaetud erinevat tiiiipi sihtriike, mineku poéhjuseid, draoleku aega,
haridustaset, perekonnaseisu ja vanust. Selle tulemusel sai kaasatud nii pikalt dra olnud eestlasi, Eestisse
tagasi naasnuid, pereinimesi, spetsialiste, tudengeid kui ka inimesed kes on kogenud Eestis ebavéordset
kohtlemist ja diskrimineerimist (nt puudega inimesed, religioossed vihemused). Fookuses olid pigem
hiljutiste rindelainete ajal liikunud eestlased. Sihtriikide hulgas oli nii lihemaid naabreid (Soome,
Venemaa), Euroopa ja selle lihitimbruse riike (Itaalia, Uhendkuningriigid, Sveits, Tiirgi), kui ka ile
ookeanitaguseid riike (USA, Austraalia). Koikide osalistega viisime 1abi veebikone voi fiiiisilise kohtumise
kaudu 1-2 tundi kestvad siivaintervjuud. Intervjuud viidi labi kevad—suvel 2021.

Lisaks siivaintervjuudele viidi Ameerika Uhendriikides kohapeal libi etnograafiline juhtumiuuring, Chicago
Eesti kogukonna hulgas. Ka see kitkes endas siivaintervjuude ja kahe fookusgrupi arutelu labiviimist. Kokku
intervjueeriti 14 kogukonna liiget, millest iga intervjuu kestis keskmiselt 1-2 tundi. Intervjuud viidi libi
juunis—juulis 2021. Lisaks toimusid mitteformaalsed lihiintervjuud 26. juunil 2021 kohalikul
jaanipdevaiiritusel, mis leidis aset Chicago piirkonnas Eesti seltsi eestvedamisel.

2.3. Kvantitatiivne andmekogumine

Libiviidava uuringu peamine andmekogumisinstrument oli kiisitluse libiviimine viljaspool Eestit elavate
Eestiga seotud inimeste hulgas. Uuringu laiaulatusliku ulatuse ja geograafilise katvuse tagamiseks t66tati
vilja veebiplatvormi (Alchemer) kaudu levitatav veebipdhine ankeetkiisitlus. Sel viisil oli voimalik saavutada
suurem valim kui traditsiooniliste (nt ndost nikku voi telefoni teel libiviidud intervjuude) meetodite abil.
Veebikiisitlusest oli kasu ka vastajate valmisolekule kiisimustele vastata, sest a) vastused olid anoniitimsed,
b) kiisimustiku tditmisel ei olnud ajalisi ega geograafilisi piiranguid, ning c) osalejad voisid kiisimustikku ise
erinevate kanalite kaudu jagada.

Kiisimustik sisaldas 90—t kiisimust, mis olid rithmitatud 13 teemakategooriasse. Ankeetkiisitluse kiisimused
ja teemaplokid tulenesid nii teoreetilise kirjanduse labitd6tamisest kui ka esimese laine siivaintervjuude
tulemustest ning neis tuvastatud teemadest. Kiisitlusteemad olid jargmised:



e  vastaja taust

¢ kontaktid ja seosed Eestiga

¢ suhestumine kohaliku kogukonnaga

e meediatarbimine ja juurdepiis teabele

o keel, keeleoskus ja eesti keele omandamine

e perekond ja lapsed

e Eesti riigi poolt Eesti viliskogukonnale pakutavad teenused
¢ kodakondsus ja identiteet

o tulevikuplaanid

e praegune elu ja rahulolu eluga

¢ kodanikuaktiivsus ja poliitiline osalemine

o Eestist lahkumise v6i Eestisse tagasipoordumise pohjused

e vastaja haridus— ja toohoiveolukord (sotsiaal-demograafilised tunnused)

Kiisitlusankeeti oli voimalik tdita kolmes keeles — eesti, inglise ja vene keeles —, et jouda erinevate
diasporaariihmadeni (lddne ja ida) ja tagamaks, et osalejad saaksid end viljendada oma soovitud keeles.
Kissitluse téitis 54% vastanutest kiisitluse eesti keeles, 42% inglise keeles ja 3% vene keeles.

Enamik kiisitluse kiisimusi (vilja arvatud ankeedi alguses olevad kiisimused, mis kiisisid vastaja profiili
kohta) ei olnud kohustuslikud. Lisaks jagati ankeet kaheks, lithemaks versiooniks milles sisaldus ca 75%
kiisimusi ning tiispikaks versiooniks. Tiitjatelt kiisiti eraldi kiisimusega, kas nad soovivad vastata ka
tdiendavatele lisakiisimusele ning 69,5% vastanutest vastas kiisitluse tdispikale versioonile. Keskmine aeg
kiisitluse tdisversiooni tditmiseks oli 25-30 minutit, lithema versiooni puhul 10-20 minutit.

Kokku vastas kiisimustikule 4549 vastajat (brutovalim), millest peale andmete puhastamist ja poolikute
vastuste viljavotmist jdi analiitisitavasse valimisse (netovalim) 3543 vastust. Vastajate sotsiaal—
demograafilised profiilid on vilja toodud lisas 1.



3. TEOREETILINE RAAMISTIK: DIASPORAAURINGUD JA EESTI
VALISKOGUKONNAD

3.1. Varasemad uuringud Eesti viliskogukondadest

Vilisriikides ehk viljaspool Eestit elab hinnanguliselt 150’000 — 200’000 eestlast, mis on arvuliselt 10-15%
koikidest eestlastest (vt ka joonealust mirkust viimaste andmete osas).' Euroopa méistes on tegemist
suhteliselt korge diasporaa osakaaluga ehk viljaspool kodumaad paiknevate inimestega. Koige arvukamalt
on eestlasi Soomes, Venemaal, Rootsis, USAs ja Kanadas (Haukanomm ja Telve 2016).

Viljarinnet Eestist on uuritud kolme viljarindelaine raames: esimest lainet pohiliselt Venemaale 19. sajandi
keskpaigast kuni Esimese maailmasojani, teist lainet Teise maailmaséja ajal, kui toimus pégenemine ldéinde,
ning kolmandat viljarindelainet taasiseseisvunud Eestis, mida on méjutanud Eesti liitumine Euroopa
Liiduga 2004. aastal ning 2008. aastal alanud majanduslangus (Haukanémm ja Tammaru 2010).

Eesti senised diasporaauuringud on kisitlenud erinevaid teemasid, alates keelest, kultuurist ja haridusest
kuni vilja— ja tagasirindeni. Samal aja on varasemad Eesti diasporaauuringud olnud kas terviklikult
slistematiseerimata v6i on uuringute valimid olnud liiga viikesed voi viga spetsiifilised (Aksen ez @/ 2015).
Laias laastus jagunevad Eesti diasporaa uuringud kahte harusse: vilja— ja tagasirindega seotud uuringud
ning keelelis—kultuurilised uuringud.

Siinse uuringuga sarnane, kuid moéotmete poolest tagasihoidlikum uuring viidi ldbi 2012. aastal, mil Eesti
diplomaadid 34 eri riigist kiisitlesid asukohariikides resideeruvaid eestlasi (Tuulas 2012). Konsulitele
saadetud kiisimustiku eesmirk oli selgitada eestlaste viljarinde (emigreerumise) pohjusi, viliseestlaste seost
kodumaaga, eesti hariduse kittesaadavust, tagasip6ordumist soodustavaid aspekte jm (Tuulas 2012).
Tollases uuringus pohjendasid viliseestlased oma emigratsiooni eelkdige parema materiaalse sissetuleku
(t60, parem palk), perekonna, t66 ja konkurentsivoimelisema haridusega. Uurimuses oli samuti analiiiisitud
viliskogukondade sidet Eestiga (isiklikud kontaktid, sotsiaalvorgustikud, laagrid, saatkondade iiritused)
ning tagasipdérdumist soodustavaid tegureid (nt suuremad palgad, t66— ja praktikakohad, eestlaste
kaasamine vilismaal, vilisriigis elavate eestlaste kuvand riigis ja meedias — teemad, mis korduvad ja tildiselt
kinnituvad ka siinse uuringu tulemuste pohjal).

Kokkuvottes leidis Tuulas, et eesti keele sdilitamine vilismaal on toendoline, kuid selleks on vajalik toetada
eestikeelse hariduse omandamist vilismaal. Lisaks soodustab ka Eesti mitmekeelsemaks ja
mutikultuursemaks muutumine siinset segaperekondade kohanemist, muutes Eesti neile sobilikumaks
elupaiga valikuks. Sellest tulenevalt voime ka oletada, et siisteemseks muutuv uussisserindajate (sh
tagasipoordujate) kohanemispoliitika Eestis ning pakutavad tugiteenused voivad suurendada ka segaperede
tagasirinde toendosust. Sarnane kordusuuring, kuid laiemalt juba Eesti viliskogukonna hulgas viidi Eesti
Vilisministeeriumi poolt libi ka 2021 aasta alguses.

Vilja— ja tagasirinde uuringute harust on selgunud veel, et koige téeniolisemalt rindavad vilja Eestist
noored, kelle lahkumiskulud on viiksemad emigreerumisest oodatavatest tuludest. Samuti noored, kes on
oma hariduse osaliselt omandanud vilismaal ning seejirel teinud seal l4bi praktika (Eamets, Philips, 2004).
Viljarindajate hulgas on iildiselt rohkem naisi kui mehi: naiste levinumaks p6hjuseks vilja rinnata on
pererinne, meestel toordnne (Tarum 2013). Ka siinse uuringu ankeetkiisitluse vastajate hulgas on
proportsionaalselt enam vastajaid naised (vt ka Lisa 1 uuringu metoodika tdpsemat kirjeldust).

! Viimastel andmetel elab hinnanguliselt 25. suurima eestlaste osakaaluga riigis nende riikide rahvastikuregistrite andmete pohjal
kokku 128’152 Eestist parit voi Eestiga seotud inimest (Ilumets 2021). Sealjuures koikides iilejidnud riikides on Eesti
viliskogukonna arv hinnanguliselt kokku ca 5,6% Eestist viljaspool elavatest eestlastest (ibid), st hinnanguliselt katavad antud 66
kiigus vaadeldud 25 suurima eestlaste osakaaluga riiki dra ca 94-95% kogu Eesti viliskogukonna arvust. Seega v6ime oletada, et
varasemates uuringutes viljatoodud Eesti viliskogukonna suurus on pigem lihemal 150-tuhandele kui 200-tuhandele inimesele.



Koige rohkem on vilja— ja tagasirindega seotud uuringuid tehtud Soomes elavate ja tootavate eestlaste kohta
(vt nditeks Telve 2018, Telve 2019). Vorreldes teiste riikidega asub Soomes eestlastest viljarindajaid koige
rohkem: 2018. aastal viibis Soomes iile 50’000 Eesti kodaniku (Tammaru ez 2/2010.). Soome viliseestlaste
kogukonnast on hiljuti tehtud iilevaatlikud uurimused, niiteks oodatavast rindepdérdest seoses viheneva
Soome kasuks oleva rindesaldoga (Tammaru, Kihrik ja Kangur 2020). Teises, 2019. aasta uuringus,
vorreldi eestlaste t66kohti, sissetulekuid ja elukohti Soomes, et hinnata eestlaste 16imumist Soome
tihiskonda (Tammaru, Anniste ja Kangur 2019). Eesti-Soome rinde mojudest perekondadele ja nende
rindenarratiividest ilmnevatest raskustest kohanemisel kirjeldab 2014. tehtud uuring (Siim 2014). Samuti
on Soomes elavaid eestlasi (300 intervjuud eestlastega) hiljuti kisitletud uuringus ,,Sarnased voi erinevad?
Uurimus viie keeleriibma vidrtustest ja hoiakutest Soomes* (Pitkdnen, Saukkonen ja Westinen 2019). Seega
on enim uuritud Eesti diasporaaliikmete grupp just Soomes elavad voi hargmaist eluviisi evivad eestlased,
samas kui teistes riikides elavad diasporaaliikmed on tina suuresti kaardistamata.

Laialdasemalt veel, kui vilja— ja tagasirdnnet, on teise suurema haruna uuritud Eesti viliskogukondade keele
ja kultuuri olukorda. Nii on niiteks aastast 2004. rahvuskaaslaste programmi (RKP) raames uuritud ning
toetatud eesti keele 6ppe— ja kultuuriorganisatsioonide tegevust. RKP toetas 2010. aastal mh ka keelelis—
kultuuriliste uuringute kogumiku viljaandmist "Eestlased ja eesti keel vilismaal". Kogumik sisaldab
teemasid viliseesti keele ja identiteedi seostest, keelemuutustest, keeleoskuse jitkusuutlikkusest ja
pohikultuuri sulandumisest (Praakli ja Viikberg 2010). Kogumikust on leitavad niiteks Eesti Keele
Sihtasutuse toel valminud uuringud eesti keele edukast edasikandmisest Rootsis ja Pohja—Inglismaal
kasvavate viliseestlastest laste niditel (Raag 2010) ja (Hiietam 2010), samuti eestlastest ja eesti keelest
Venemaal, Taanis, Soomes, Saksamaal, Litis, Kanadas, Brasiilias, Argentinas ja Austraalias. Eesti
diasporaaga seotud keelekiisimusi on analiiiisitud ka Eesti keeleseisundi uuringus (Lukk et al 2017). Sellest
selgub muuhulgas, et vilismaal suurtest keskustest eemal olevad viliseestlased ei pddse viga lihtsalt
rahvuskaaslaste kogukonna infovilja ega saa seetottu tihtipeale osa eesti keele ja kultuuri valdkonnas
toimuvast, mistottu rahvuskaaslaste programmi lahutamatu osana tuleb jouda ka taoliste viliskogukonna
liikmete infovilja. Kuna isja 16ppenud RKP kuulus Haridus— ja Teadusministeeriumi keelepoliitika
valdkonda, siis selle raames toetatud uuringud on enamasti tehtud vaid keelelis—kultuurilise fookusega.

Aastal 2010 loodi (ntitidseks 16ppenud) projekt "Talendid Koju", mille eesmirk oli kokku viia vilismaal
oppivad Eesti noored Eesti td6andjatega, mh koguti projekti kiigus elulookirjeldusi ning infot vilismaal
elavate nn talentide kohta (aastaks 2014 oli kokku kogutud 706 inimese kontaktandmed ning nende
taustinfo). "Talendid Koju" raames piiiiti luua ka veebileht, mis koondaks infot ja uuringuid viliseesti
kogukondade kohta, kuid see ei kiivitunud oodatult kujul. Hetkel mingib Eesti viliskogukondade jaoks
informatsiooni  kokkukoondava veebilehe rolli ennekoike Integratsiooni Sihtasutuse portaal
GlobalEstonian.

Ka 2016. aasta Eesti Inimarengu Aruandes (EIA 2016) analiiiisiti ja kajastati olulisemaid Eesti
diasporaauuringuid, samuti antakse aruandes pohjalik tilevaade Eesti diasporaapoliitika kujunemisest. EIA
kohaselt kujunes siisteemsem Eesti diasporaapoliitika 2004. aastal vilja eelnimetatud RKP kiivitamisega.
Programmi kidivitamine andis selgema eesmirgi viliskogukondadega koost66 tegemiseks ning muutis
diasporaaga seotud initsiatiive korrapirasemaks. Esimesel programmiperioodil 2004-2008 oli tegu
klassikalise diasporaapoliitikaga, mis keskendus eestlusele kui keelelisele ja kultuurilisele identiteedile ning
rahvusliku tihtekuuluvuse tekitamisele. Esialgu keskenduti idadiasporaaga seotud uurimistdde tegemisele
ja kultuuripirandi kogumisele, stipendiumiprogrammide ja keeleoppevoimlauste loomisele niiteks Siberis,
Krimmis, Petseris ja Abhaasias. RKP teise (2009-2013) ja kolmanda programmi (2014-2020) jooksul
hakkas klassikaline diasporaapoliitika muutuma hargmaisuspoliitika suunas, mis kujutas endast suunatust
mitte ainult enam viljakujunenud traditsioonilistele diasporaariihmadele (nt eestlased Argentinas,
Kaukaasias), vaid virtuaal-voimaluste tottu ka rohkem hajacestlastele terves maailmas, sealhulgas
uusviljardnnanud Eesti lastele. T4dnaseks on RKP senisel kujul lopetatud ning koostatud on globaalse
eestluse ehk Uleilmse Eesti Programm (EUP).


https://www.riigikantselei.ee/sites/default/files/content-editors/TOF/TOF_strat_arendusprojektid/08_talendid_koju_projekti_luhikokkuvote.pdf
https://globalestonian.com/et

3.2. Diasporaa mairatlemine (méisted ja terminoloogia)

Siinse uuringu keskmes olev moiste ,diasporaa“ véi eestipdraselt ,viliskogukond® on osa iildisest
rindealasest kirjandusest, mis lihtsaimal kujul tihendab "inimeste riihma viljaspool oma kodumaad’ (Kenny
2013). Vaatamata eespool nimetatud miiratluse lithikesele ja lihtsale viliskoele voib diasporaa olla ddrmiselt
keerukas ja sageli ka higune maiste, sest méiste laialdane kasutamine erinevates sfadrides (teaduskirjandus,
poliitika ja poliitikakujundamine, ajakirjandus, laiem avalikkus jm) on viinud selle monevérra laiendatud
ja ebaselge tihenduse tekkimiseni. Niiteks on antud sihtrithma puhul kasutatud mitmeid erinevaid
moisteid: viliseestlane, ulgueestlane, hajacestlane, kiilaliseestlane, globaalne eestlane, rahvuskaaslane,
eestlane vilismaal, Eesti (eesti) viliskogukond véi selle liige, pagulaskogukond, viliseesti kogukond, Eestist
parit voi Eestiga seotud inimene, [...] riigi eestlane voi eestlane riigis [...], hargmaine, pendelrindaja, Suur-
Eesti, uus-diasporaa ja vana-diasporaa, uued vilis-eestlased ja vanad vilis-eestlased jmt.?

Neist osad on seotud rohkem eestlase kui etnilise rahvusega voi on liit-identiteedid (i.k. hyphenated identity,
nt Kanada-cestlane, Saksamaa-cestlane vmt), teised seotud pigem abstraktsemalt Eesti riigi voi
territooriumiga, samal ajal kui kolmandad (nt tiiendi ’liige’ ja ’-kaaslane’ kasutamine, voi isegi moiste
’kogukond’) omistavad inimesele teatud automaatse kuuluvuse (isegi juhul kui inimene ise ennast l4bi sellise
kuuluvuse ei miiratle).?

Kuid ka tildine ja pigem neutraalne méiratlus — diasporaa — jatab 6hku rippuma mitmeid kiisimusi, niiteks,
kui diasporaa saab taandada ’inimeste rithmaks viljaspool oma kodumaad’, siis mis on ,kodumaa®, ja mis
juhtub siis, kui piirid muutuvad? Kas igaiiks, kes emigreerub, vabatahtlikult v6i sunniviisiliselt, saab
automaatselt diasporaa osaks? Kui mitu pélvkonda pirast sisserinnet peetakse migrandi jireltulijaid ikka
veel diasporaasse kuuluvaks? Véi kui niiteks otsustatakse, et keegi kuulub tihe vo6i teise riigi diasporaasse,
kui ta on olenemata péhjusest sisserindaja taustaga ja kui see staatus antakse edasi l6pmatuseni polvest
polve, kas see sel juhul tdhendaks, et nditeks Ameerika Uhendriikides, kus Ameerika ja Alaska poliselanikud
moodustavad vaid 2% elanikkonnast, on ilejadnud 98% puhul tegu diasporaaga tinu sisserindajate
ajaloolisele taustale? Kui igaiiks kuulub potentsiaalselt diasporaasse ja iga rinderiihm véi etniline rithm
moodustab diasporaa, siis kui palju analiiitilist vadrcust voib sellel maistel iildse veel olla? Kas koikidel nn
kodumaadel on 6igus oodata v6i eeldada midagi oma viljarindajatelt ehk diasporaakogukonnalt, v6i on
kuuluvus sellisesse kogukonda ennekéike vabatahtlik identiteet?

Neist kiisimustest johtub, et antud termin on laetud nii erinevate niiansside, korvaltdhenduste kui ka
mitmetitolgendatavustega.

Diasporaa moiste selgem madratlemine on samal ajal oluline nii rindeuuringute valdkonnas,
poliitikakujundamises, Eesti ja eestlaste kogemuse moistmiseks vilismaal, kui ka nende inimeste jaoks, kes
neid kogemusi libi elavad, sest sageli leitakse kuuluvusest iihte véi teise viliskogukonda abi ka omaenda
kuuluvustunde defineerimisel. Samuti on terminoloogia ja sonakasutus iilioluline andmekogumisel — siinse
uuringu ldbiviimise kogemus nditas, et hoolimata (uurijate endi arvates) viga libiméeldud ja neutraalsest
sihtrithma méiratlusest ei tundnud mitmed potentsiaalsed vastajad ira, et kiisitlus oleks ka neile suunatud.

Teaduskirjanduses on diasporaad iihe kisitluse pohjal raamistatud nelja peamise teguri kaudu, mille pohjal
saab inimest pidada diasporaa liikmeks (Kenny 2013):

1.  on sageli sunniviisilised, mitte vabatahtlikud viljarindajad
2. kuuluvad ajaperioodi, mil nende riik elas ldbi ,mairava ajaloolise siindmuse®
3. on iihel voi teisel moel seotud oma kodumaaga ja seal elavate inimestega

? Vaid valitud niidetena vt nt Valk 2017, Ojamaa ja Karu-Kletter 2016, Praakli 2016, Ehala 2014, Pullerits 2010.

3 Terminoloogiliste probleemidega on seotud ka asjaolu, et kui piiiida hinnata eestlaste arvu viljaspool Eestit niiteks teiste riikide
rahvastikuregistrite (rahvaloenduste) andmete péhjal, on ka neis eri rahvusrithmade defineerimisel omad erinevused ja kasutataks
eri tunnuseid: nt rahvus voi etnos (nt Lit, Leedu), sitnnimaa voi paritoluriik (nt Saksamaa), emakeel (nt Soome), nn rassipohine
kategoriseerimine (nt USA, UK), kodakondsus jm.



4. loodavad oma kodumaale tagasi p66rduda

Need neli raamtingimust voivad koostoimes moodustada diasporaa liiget tavaliselt mojutavad asjaolud, kuid
need ei ole mingil juhul diasporaa liitkme , koostisosad®, sest igat rindesituatsiooni iseloomustavad viga palju
selle individuaalsed tegurid — asjaolu, mis tuleb korduvalt vilja ka siinsest uuringust (vt nt Eest
viliskogukonna viljarinde tombe- ja touketegureid ptk—s 4.2).

Eesti diasporaauuringutes ja Eesti poliitikadokumentides on siinse uuringu aluseks oleva sihtrithma
kirjeldamiseks kaustatud mitmeid erinevaid méisteid, enamasti siinoniitimidena, mis omakorda tekitab
olulisel mairal metodoloogilist ebaselgust — seda nii sihtrithma enda hulgas kui ka poliitikakujundamises
(vt ka ptk—s 4.1.5 termini ,viliseestlane defineerimist). Eesti diasporaad on {ildiselt motestatud libi kahe
moiste:

diasporaaliikmed (indiviidid ehk nn viliseestlased, rahvuskaaslased, kaasmaalased, hajacestlased,

viljarindajad, vilismaal elavad eestlased, vilis—eesti diasporaa jmt)

2. viliskogukonnad (institutsioonid ehk formaalsed ja mitte—formaalsed organisatsioonid,
vorgustikud, online—kogukonnad jmt). Teisisonu on siinkohal eristuse aluseks inimene s

struktuur.

Sellise erisuse tegemine on vajalik mh poliitikakujundamises, kuna tiksikisikute vs institutsioonide suunaline
tegevus voi nendesuunaline (rahaline) tugi voib omada olulisi formaalseid voi juriidilisi erisusi. Samuti on
terminoloogia tihtlustamine oluline, kuna diasporaana véib kisitleda nii Eesti kodanikke, aga ka mitte—
kodanikke, kes oma rahvuskultuurilise identiteedi alusel sellegipoolest miiratlevad end eestlasena; samal
ajal voib ménel Eesti Vabariigi kodanikul kellele automaatselt omistatakse ,eestlase eeldus (niiteks
siinnijirgne kolmas pélvkond) tdielikult puududa rahvuskultuuriline seos voi enesemiiratletuse péhine
samastumine Eestiga.

Siinses uuringus on tulemuste lahtikirjutuse juures lihtsuse ja selguse huvides ennekéike kasutatud terminit
’Eesti viliskogukond’ véi , Eesti viliskogukonna litkmed’, mis tihistab ennekéike indiviidi ehk Eestist parit
voi Eestiga seotud kuid viljaspool Eestit elavat inimest. Samal ajal on osati kasutatud mugavuse huvides ja
peatiiki kontekstist lihtuvalt ka méisteid nagu diasporaa, viliseestlane, eestlane vilismaal, Eestiga seotud
inimene, Eestist parit inimene, mis siinse uuringu kontekstist tadhendavad iihte ja sedasama.

3.3. Eesti viliskogukondade ja diasporaaliikmete suurus

Ulemaailmsele rindele spetsialiseeruv USA méttekoda MPI hindab URO 2019 aasta andmebaasi pohjal
eestlastest sisserindajate hulka vilisriikides olevat ligikaudu 208'000 inimest. Niiteks aastal 2019 hinnati
Soomes olevat 61'000 Eesti sisserindajat, Venemaal 59'000 ja USAs 12'000 (Migration Policy Institute
2019). Nendelt arvatakse Eestisse rahasiirde kiigus iile kantavat ligi 387.5 miljonit eurot (€) Rahvusvahelise
Valuutafondi (IMF) 2018 aasta andmetel.

Alljirgnevas tabelis 1 on kokku kombineeritud URO ja IMF andmed Eesti viliskogukonna suuruse kohta.
Esimeses tulbas on vilja toodud riik, kus elavad ja/voi tootavad Eestist périt inimesed, teises tulbas on nende
hulk sihtriigis, ning kolmandas Eestisse saabuva rahasiirde hulk (remittance). Rahasiirde kiigus tilekantud
raha hulk on arvestatud IMFi riikidevahelise maksebilansi statistikast lihtudes kahest aspektist: migrandi
sissetulekust vilisriigis ja isiklikest makseiilekannetest (Migration Policy Institute ja IMF 2018). Rahasiirde
hulk ning ennekoéike selle muutus ajas on kaudne indikaator, mille kaudu on véimalik hinnata ka diasporaa
suurust vilisriikides ja/voi selle ligikaudset muutust ajas.

# Lisaks voib diasporaaliikmeid miiratleda ka identiteedi pohiselt (Aksel 2015): diasporaaliikmeid kui 1) etniline identiteet (iihine
piritolu, kultuuritavad) 2) riiklik identiteet (iihine kodakondsus) 3) rahvuslik identiteet (ithine territoorium, kodumaa).



Tabel 1. Eestlastest vilisriiki sisserindajate jaotus riigiti ning neilt Eestisse iilekantav raha hulk (2018)

Valisriik Eestlastest sisseréindajate arv Rahasiirde summa vilisriigi

antud vélisriigis sisserdndajatelt Eestisse (€)
Soome 61000 85.7 miljonit
Venemaa 59 000 137.1 miljonit
Ameerika Uhendriigid 12 000 30.8 miljonit
Saksamaa 11000 31.2 miljonit
Ukraina 10 000 25.2 miljonit
Roofsi 10 000 26 miljonit
Suurbritannia 8000 23.5 miljonit
Norra 5000 12.5 miljonit
Kanada 3000 15.5 miljonit
Kokku 208 000 387.5 miljonit eurot

Eesti diasporaaliikmeid ja viliskogukondi on ithendamas paljud religioossed, kultuurilised, hariduslikud,
sotsiaalsed ning majanduslikud initsiatiivid — organiseerituna ja korraldatuna nii diasporaaliikmete endi ja
kogukondlike organisatsioonide poolt kui ka toetanuna ja elluviiduna Eesti riigi kaudu. Alljirgnevas tabelis
2 on vilja toodud erinevad niited Eesti diasporaaliikmetele ja viliskogukondadele suunatud teenustest,
tegevustest ja initsiatiividest ning neid pakkuvatest teenuseosutajatest ja organisatsioonidest. Esimeses tulbas
on vilja toodud teenuse/tegevuse kategooria, teises tulbas selle elluviija ning kolmandas tulbas peamine
sihtrithm. Pikem nimekiri on vilja toodud uuringu eraldiseisvas lisas 3 (kokku kaardistati uuringu jaoks ligi
1000 tegevust voi teenuseosutajat).

Tabel 2. Niiteid teenustest ja tegevustest, mis on ennekoike suunatud Eesti diasporaaliikmetele

Teenuse kirjeldus Elluviija/osutaja Sihtrihm
Seltsi- ja kultuuritegevused Vancouver Estonian Society Véliskogukond
Eesti véliskogukonnale Eesti Kirjandushuviliste Ring Austraalias

Sydney Eesti Selts
SES Kunsti & Késitésring
[..]

Eestikeelsed Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku (EELK) kogudus Véliskogukond ja
jumalateenistused, koguduste  Londonis vélismaale reisivad
ja religiooniga seotud Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku (EELK) kogudus eestlased
iritused (12 kogudust said Londonis
RKP raames toetust) Toronto Eesti Baptisti Kogudus

[...]
Muusika (lauluringid, koorid,  Eesti Muusikaiihing Inglismaal Véliskogukond
ansamblid, orkestrid) Londoni Eesti koor Eesti Muusikaithing Inglismaal

Londoni Eesti Koor
Los Angelese Eesti Segakoor
[..]

Seeniorite meelelahutus ja Los Angelese Seenioride Klubi Véliskogukonna

seltsitegevus San Fransisco Eesti Seenioride Klubi seeniorid
Eakatekodu Ehatare Kanadas

]

Véliskogukonnale suunatud Inglismaa Eestlaste Uhing Véliskogukond
meedia Vaba Eesti Séna
Estonian World

Rahvuskaaslasi tutvustav raadiosaade "Eesti lood"

[..]




Viliskogukonnale svunatud
asukohapdhised
sotsiaalmeedia grupid (FB ja

VK)

Eestlased Austrias
Eestlased Soomes
Eestlased Oxfordis
Eestlased Prantsusmaal
Eestlased Alanyas

[...]

Véliskogukond

Heategevus, fondid

Eesti Abistamiskomitee USA—s

Eesti Ameerika Fond

Eesti Kultuurfond Ameerika Uhendriikides
Eesti Uligpilaste Toetusfond USA-s

]

Véliskogukond

Eesti keele ja kultuuri arhiivid

Eesti Arhiiv Uhendriikides
Eesti Arhiiv Austraalias
Elisa Raamat véliseestlasele

]

Véliskogukond

Eesti keele e—&pe

Uleilmakool koostsss HTMiga
"Keeleklikk" ja "Keeletee" HTM ja Euroopa
Sotsiaalfond

KeelEST

]

Alates 9. klassist
(Gleilmakool),
kaigile
viliskogukonna

likmetele (keeleklikk

ja keeletee)

Eesti koolid vélismaal, Eesti
keele—- ja kultuuridppe
korraldajad

Hollandi Eesti kool
Prantsuse Eesti kool
Luksemburgi Eesti kool
Berliini Eesti kool

Lasteaiast
tdiskasvanute
tdienduskoolideni

Stipendiumiprogrammid
eestlastele vélismaal

Eesti Ulipilaste Toetusfond USA-s

HTMi véliseestlastest ilidpilaste stipendium Tartu
Ulikoolis, EMTAs, Taltechis, Tallinna Ulikoolis

[.]

Eesti ja vdliseesti
ilipilased

Eestisse tagasipdérdujate
individuaalne ndustamine,
finantsiline toetamine,
abistavad kursused

RKP, Kultuuriministeerium

[...]

Véliskogukonna
likmetest
tagasipdérdujad

Piiritagune
h&é&letamisvdimalus ja e-
residentsus

Eesti Vabariigi valitsus

[...]

Kaik Eesti
kodakondsusega
vélismaal viibijad

Ettevotlus

Eesti Gild Londonis
EAS esindaja Londonis

Eesti ettevétiad
vélismaal,

Estonian Australian Club of Commerce and Industry viliskogukonna

[...] likmetest ettevatijad

* Tabelis on kajastatud nii riiklikud teenused kui vabaiihenduste, seltside ja gruppide tegevused) ning
teistes riikides Eestist parit inimesi koondavatest gruppidest (valikuline ja mittetdielik nimekiri)

3.4. Elukaare teooria ja sobivad etapid tagasirindeks

Migratsiooniteoorias on aina levinumaks muutunud elukaare teooria, mille libi vaadatakse migratsiooni
kujunemist, selle pohjuseid ja tagasirindele kallutatust inimese eluloo perspektiivis (Kulu and Milewski,
2007; Kley 2010). Hareven and Adams (1982) on vilja toonud, et inimese elule on omane litkuda
erinevatest individuaalsetest ja pereckonna rollidest teise ning seda méjutavad nii sotsiaalsed kui
majanduslikud aspektid.

Elukaare pohine lihenemine annab koherentse t66riista uurimaks viljarinnanute elukiiku ning teha
tildistusi inimeste tiitipkditumiste kohta (Elder 1985, 1994). Selle teooria peamiseks aluseks on voetud elu
tileminekud, kus inimese staatuse ja rollide muutumine suurendab téeniosust vastavalt kas rindeks voi



tagasirindeks (Kulu and Milewski 2007). Brettelli (2002) on toonud sealjuures vilja, et migratsiooni v6ib
moista kui tipse ajastusega momenti inimese elus, mida méjutavad inimese isiklik elukiik, tema pereelu kui
ka ajaloolis—poliitiliselt parasjagu kittesaadavad véimalused.

Teooria tugineb suurematele elusiindmustele nagu kooli lopetamine, partneri leidmine, maja ostmine, lapse
sind, mis omakorda kiivitavad mitmeid elumuutvaid otsustusprotsesse, mille hulka v6ib kuuluda ka
muutus elukohariigis. Veelgi tipsemalt — olulised on momendid kui inimesed pole enam seotud konkreetse
elukohaga ning saavad enne uuesti paiksest jidmist varasemad otsused {imber méelda (Kley 2010).
Elulugusid ja peamisi rindenarratiive uurinud uurija on mirganud, et tagasirinnet moétestatakse ka kui
rahunemist ja paikseks jddmist “seztling down”, see on otsekui uus etapp elus. Tegemist on olulise
transformatsiooni, isikliku arengusuuna ning siirderiitusega iihest elu etapist teise, mille keskne fookus on
soovil mitte vo6rsil vananeda (Ni Laoire 2008). Teiste Euroopa riikide niitel tuleb vilja esilepaistva grupina
30-39 aastased, seejirel 40—44 aastased (nt lirima niitel).

Kolmekiimnendates inimeste puhul tuleb eluloo—intervjuudest vilja olulise motiivina pere loomise soov
ning laste saamise ja kasvatamisega seotud aspektid. Autorid on sealjuures rdhutanud partneri rolli ning
ootusi migratsiooni otsuses (Kley 2010). Erineva rahvuse taustaga peredes on iihise tagasirinderiigi valimine
mirksa keerulisem. Paljud uuringud on olulise rinnet méjutava aspektina nimetanud perekonda. Nimelt
on vilja toodud, et rohkemate liikmetega perekonnad kolivad harvemini (Boyle et al. 2008; Kulu 2008;
Sandefur and Scott 1981; Whisler et al. 2008), sest see tihendab rohkemate pereliikmete sotsiaalse elu
tilesehitamist uues riigis. Samuti ollakse iihel néul, et rinne toimub enamasti enne laste siindi (Andersson
2004; Kulu and Milewski 2007; Lee Cooke 2007) ning eriti teise ja kolmanda lapse siinni puhul otsitakse
sihtriiki, mis paistaks silma korge elukvaliteedi poolest, sealjuures eelistatakse ka rinnet pigem
maapiirkondadesse (Kulu 2007). Uhelt poolt tahetakse, et lapsed kasvaksid iiles tuttavas kultuuriruumis
ning oma rahvuskaaslaste ja kogukonna seas (Gray 20006) v6i tuuakse vilja, et suurriigis kaoks laste eesti—
identiteet ning see oleks perekonnale vastuvoetamatu. Samuti on uuringud niidanud, et lasteaia alustamine,
laste kooliminek véi jirgmise kooliastme ettevotmine on samuti soositud etapid, kus pohjendatakse laste
kultuurilisse keskkonda tagasipd6rdumine niib vanematele veelgi olulisem (Assmuth et al 2018). Samuti
soosib tagasipoordumist aina kasvav kodune tookoormus laste ning perega seotud valdkondades, kus
hakatakse tundma puudust vanavanemate ning teiste lihedaste abist. Eriti oluline on lihedaste tugi teise
lapse stinni jirgselt. Tagasip66rdumist soosivad omakorda koduriigi peresobralik, looduslihedane ning
inimsuhteid soosiv kuvand kui ka majanduslikult kittesaadavad tingimused pere loomiseks ning turvalise
keskkonna tagamiseks (Ni Laoire 2008).

Teisalt toovad tiiskasvanuikka joudnud inimesed vilja, et perekonnale ja sotsiaalvérgustikule lihemal
elamine aitab neil toime tulla mitmete igapdeva tegevustega alates korteri remontimisest, lastele hoidja
leidmisest, kolimisest muude argitoimetusteni vilja. Tuuakse vilja, et elu koduriigis on lihtsam. Samuti on
30ndates inimestele oluliseks koduriiki naasmise pohjuseks pikaajaliste suhete 16ppemine, mille tulemusena
otsustatakse tagasi tulla (Ni Laoire 2008).

Vanuse toustes on peresidemetel aina tugevam roll ning uurijad on leidnud, et 40—50aastased inimesed
hakkavad tunnetama tugevamalt vastutust teiste polvkondade ees. Vanuse toustes kasvab omakorda
toendosus, et tekib vajadus hakata toetama eakaid vanemaid. Hooldamisega seotud tagasirinde pohjused on
ennekoike esil naiste lugudes (Baldassar 2007; Merla and Baldassar 2010). Lahiperekonna all moistetakse
molemas rithmas nii vanemaid, 6desid—vendi kui ka kaugemaid sugulasi. Koduriigis olevad pereliikmed,
keda seob vilismaal oleva lihedasega majanduslik v6i sotsiaalne kohustus, usaldus, lojaalsus, on oluline
tagasirinde pohjus. Omakorda on siin oluline sotsiaalne surve, perekonnaliikmelt eeldab kogukonda maha
jadnud litkmete aitamist. Uuringud on tihtlasi niidanud, et kohustust olla toeks eakatele vanematele voi
aidata perekonda laste kasvatamisel tunnevad naised rohkem (Gray 2003; Ryan 2004). Pikaajalise suhte
l6ppemine on korduvalt nimetatud pohjus neljakiimnendates inimeste seas, kes naasevad oma koduriiki.



Pensionieaga seotud migratsiooni on kaardistatud 51-80 aastate inimeste seas, iihelt poolt hakkab selles
vanuses tooturu ja elukoha seotus vihenema teiseks lubab sotsiaalkindlustussiisteem mugavalt dra elada ning
just selleks otstarbeks kogutud sddstud ning sekundaarsed sissetulekuallikad lubavad riiklikult seatud
pensionieast varem todturult taanduda (Klinthall 2003). Eriti just meeste seas on pensionieaga seotud
tagasirinne markimisvairne (Klinthill 2006). Selles vanuses saab oluliseks eelistus — millises riigis tahetakse
elada ning tihti kaldub see piritoluriigi kasuks (Djajic ja Milbourne 1988; Dustmann 1997). Samuti tehakse
tihti otsus madalamate elamiskuludega piirkonna kasuks (Klinthill 2006). Hilisema keskea vanuserithmades
on mirgata, et inimesed tunnetavad rohkem elu haprust, lihedaste inimeste kadumist ning nad teevad
otsuse tagasi pddrduda, et lihedastega oleks voimalik rohkem aega koos veeta. Kogukonnatunnet ja oma
inimestele lihemal olemist on kirjanduses samuti nimetatud tagasirinde iitheks olulisemaks pohjuseks
(Corcoran 2002). Olulisemaks saavad sealjuures narratiivid, kohe suureks kasvavatest lastest ning “elu
moddaminekust” (Ni Laoire 2008). Varasemad uurijad (Ni Laoire 2008; Brah 1996) on mirganud, et
diasporaa kogukondades on omane tagasipd6rdumise miiiit — inimesed konelevad ajast kui nad iihel hetkel
saavad jille oma kodumaale naasta. Monikord on tihendatud, et kodumaale naasmine ja oma kodu loomine
on nendes kogukondades otsekui siinoniitimid. Eesti kontekstis tuleb see vilja Soomes tootava eesti
kogukonna niitel, kellel on unistus hiljemalt pensionieaks tagasi tulla (Telve 2016). Kérgem riigipension
ning terve elu pikema puhkuse nimel té6tamine seotud unistusega l[6puks oma koju tagasi jouda.

Sellele vaatamata on tagasirinne praktiline ja tulevikule orienteeritud otsus ning ennekéike on vaja
voimalust tagasi tulla, mis holmab endas nii hariduse voimalusi, to6koha kui elukoha. Samas on leitud, et
paranev v6i samaks jdiv majanduslik olukord on miski, mis véimaldab liikumist, mitte motiveerib seda (Ni
Laoire, C. 2008). Samuti on todetud, et sihtkohariigis elatud perioodi pikkusega paralleelselt hakkab
vihenema koduriiki tagasitulemise tdendosus: (e.g. Dustmann, 1996a; Edin et al., 2000; Klinthill, 2003;
de Colon and Wolff, 2005). Elukaare analiiiisi juures on oluline arvesse votta ka viljarinde esialgseid
motiive, hiljem selgunud tegelikust, aga ka sotsiaalseid suhteid perekonna ja sopradega ning samuti peab
arvestama konkreetse inimese viirtushinnanguid (Smith 2004). Tagasirinde puhul tuleb aga silmas pidada,
et sellel voib sageli olla ka negatiivne sotsiaalne kuvand ehk nn “rezurn of failure” (Ni Laoire 2008, Cerase

1970).

Seega on inimese elukaarel tuginev teoreetiline ja metoodiline lihenemine kasulik raamistik kasutamiseks
ka Eesti viliskogukondade uuringute juures. Elukaare erinevate etappide ning varasemast kirjandusest
viljatulnud pidepunktide pohjal koostati ka siinse uuringu ankeetkiisitluse kiisimused, sh ja ennekoike
valikvastustega kiisimuste puhul nende valikud; kuid samavorra oli elukaare kontseptsioon aluseks
stivaintervjuude intervjuukava kiisimuste koostamisel. Osati — kus otstarbekas ja vajalik — on ka siinse
uuringu tulemused lahti kirjutatud ja stistematiseeritud rinde elukaare etappide pohiselt.

3.5. Diasporaauuringute metodoloogia: mujal kasutatud andmekogumisviisid ja meetodid

Eesti rindealastes uuringutes on kasutatud nii kvalitatiivseid kui kvantitatiivseid meetodeid. Eelnevates

alapeatiikkides toime vélja, et Eestis seni tehtud diasporaauuringud jagunevad laias laastus kahte
harusse: keelelis—kultuurilised uuringud ning vilja— ja tagasirinnet uuriv haru. Vilja— ja tagasirinde

uurimisel on levinumad kvalitatiivsed meetodid olnud = siivaintervjuud ja fookusgrupid ning
kvantitatiivsetest meetoditest kiisitlus ning rahvaloenduse andmete statistiline analiiiis. Samu meetodeid on
kasutatud ka rinde elukaare kirjelduse juures nimetatud varasemates uuringutes ja kirjanduses.

Keelelis—kultuuriliste uuringute metoodika tuleneb mh lingvistilistest eesmirkidest, nditeks analiitisitakse
grammatikat, aga kiisitakse ka kultuuri ja identiteediga seonduvat (Aksen ez 2/2015). Uuringute sihtgrupid
on neil juhtudel midratud identiteedi (enesemidiratluse) alusel: etnilise, riikliku ja rahvusliku identiteedi
alusel. Eesti rahvust kisitletakse koige levinumalt etnilise tihenduse kaudu, sest Eesti piritolu ja iihine
kultuur on tihti laiemad eestluse niitajad kui riiklus ja kodakondsus, mis voivad viljarinde kiigus muutuda.
Etteruttavalt tuleb siiski 6elda, et siinse uuringu tulemuste péhjal on oluline itha enam hakata tihelepanu
poorama riiklikule identiteedile/enesemiddratlusele, mida niitavad tulemused nii Eesti venekeelse



diasporaakogukonna l6ikes kui ka etniliste eestlaste diasporaakogukonna mitmekultuurilisele identiteedile
viitavad tulemused.

Viliskogukondade kvantitatiivne uurimine on iiks keerukamaid uurimuse tiilipe emigrantide laialdase
geograafilise jagunemise ning informatsiooni puudulikkuse tottu (Kasa ja Mierina 2019, Azose et @/ 2019,
[lumets 2021). Nii mitmedki uurimiskatsed on nididanud, et miirata statistiliselt tipset diasporaaliikmete
ja viliskogukondade suurust ning arvu (juba terminoloogiliste ja liigitamise puuduste tottu) on viga
keeruline ning teatud uurijate viitel kogunisti voimatu (Rédenas 2010). Pealegi ei 16imu/kohandu/sulandu
riigi kodanikud emigreerumisel automaatselt sihtriigis olevasse diasporaasse vaid voivad eelistada teistsugust
identifitseerimist, eelkoige just emigrantide jireltulijad (MDP 2020). Sarnased kitsaskohad tulevad vilja ka
siinse uuringu andmekogumise puhul (vt siinse uuringu andmekogumise 6ppetundide osas pikemalt lisas

1).

Seetottu on emigratsiooni kisitlevad meetodid olnud kiillaltki erinevad, sh need mis puudutavad
registriandmeid voi ildist statistikat riigist véljarinnanute osas. Osad riigid, niiteks Nigeeria ning St.
Vincent ja Grenadiinid, on loonud eraldi andmebaasi, kuhu iga emigrant saab oma lahkumist vabatahtlikult
sisse kanda; Portugal, Prantsusmaa ja Kreeka seevastu peavad riigis elavate vilismaalaste registrit (Rédenas
2010). Ka iile—euroopalised kiisitlusuuringud (ESS, LES jm), mis sisaldavad teatud andmeid inimese
stinniriigi ja elukohariigi osas, on leidnud kasutust diasporaa—alastes teadustéodes (Aleksynska 2011).
Teadlastest on niiteks Igbal (2000) uurinud ,ajude viljavoolu® ja sh viljarindajate arvu Kanadast USAsse
just viisataotluste arvu jirgi. Zubrzycki (1953) seevastu analiiiisis Poolast emigreerunud ning selleks
piirikontrolli libinud emigrante (Zubrzycki 1953), mis on tinapieval avatud piiridega Euroopa Liidus aga
aegunud strateegia (Rédenas 2010).

Seega on kvantitatiivfookusega analiiiisid valdavalt tuginenud tilalpool kirjeldatud andmetele (MDP 2020;
Clemens ja Pettersson 2008), ja see omakorda tihendab, et on keeruline anda kindlat hinnangut
diasporaaliikmete ja viliskogukondade arvule. Samuti voib 6elda, et diasporaauuringutes ei eksisteeri tihtset
kvantitatiivset voi kvalitatiivset viisi, kuidas antud teema uurimisele liheneda. Sellest tulenevalt voeti siinse
uuringu aluseks kombineeritud meetodite kasutamine, ehk kvantitatiivse analiitisi tulemusi (st
ankeetkiisitlus) tdiendati kvalitatiivuuringu (st intervjuud) tulemustega, ja vastupidi.

Nagu eelpool nimetatud, on vilja— ja tagasirinde potentsiaali uurimisel enamlevinud klassikalised
kvantitatiivsed meetmed ehk kiisitlusandmete ja rahvaloenduse andmete statistiline analiitis. Niiteks Eesti
Sotsiaalministeeriumi 2013. aasta uuringus on kasutatud EL riikide keskmist palgataset, palgalohe suurust
ning miinimumpalkasid Eurostati andmetel, et vorrelda, millistesse korgema palgatasemega riikidesse on
eestlased koige toendolisemalt vilja rindamas (Tarum 2013). Rahvaloenduse andmete eelis on see, et need
on péhjalikumad kui elanikkonnaregistri andmed ning neid on kasutatud ka uurimistés "Eestlaste
tagasirinne Eestisse aastatel 1989-2000", mis oli pikalt iiks vihestest tagasipd6rdumist kompleksselt
vaatavatest uuringutest Eestis (Kask 2006). Rahvaloenduse andmete poéhjal ei saa aga teha jireldusi
16imumise/kohanemise ehk ennekdike hoiakute, vorgustumise, meediakasutuse, teenuste kasutamise vmt
alastes kiisimustes.

Viliskogukondade [6imumise ja kohanemise mo6tmiseks sihtriigis on Tammaru (2019) kasutanud niiteks
kiisitlusandmete pohjal viliseestlaste leibkonna i{ihe kuu netopalkasid ning vérrelnud neid Soome
Statistikaametist saadud infoga soomlaste netopalkadega. Samas uuringus on l6imumise modtmiseks
kasutatud ka "Soome kiisitlusuuring 2009" pohjal tehtud sagedustabelit (kvantitatiivse ja kvalitatiivse
meetodi kombinatsioon) Eestist viljardnnanute ametialaste positsioonide muutumisest. Elukohtade
segregatsiooni Helsingi linnaregioonis niitavad samuti Soome Statistikaameti andmed (Tammaru, Kihrik
ja Kangur 2019). Hilisemas, 2020. aasta eestlaste tagasirinde kavatsuste uuringus Tammaru, Anniste ja
Kanguri poolt, on multinominaalseks logistiliseks regressiooniks kasutatud kombinatsiooni Soome ja Eesti
Statistikaameti andmetest ja kissitlusuuringust "Eestlased Soomes 2019" (Tammaru, Anniste ja Kangur


http://ec.europa.eu/eurostat/web/labour-market/earnings/database

2020). Aastal 2014 kasutasid Tammaru ja Anniste Soome elanikeregistri ja rindestatistika andmeid, samuti
Soome rahvaloenduse andmeid.

Kvalitatiivsetest meetoditest on siivaintervjuusid ja fookusgruppe kasutatud samuti kombinatsioonis
kvantitatiivsete meetoditega vilja— ja tagasirdnnet uurivates toodes. Tammaru 2020 t66s on kasutatud
"Eestlased Soomes 2019" kiisimustikku, et hinnata tombe— ja touketegureid, milleks on mh sissetulek,
tootingimused, perekondlikud suhted, 6ppimis— ja enesetiiendamisvoimalused ning sotsiaalsed hiived.
(Tammaru, Anniste ja Kangur, 2020). Eesti keelt ja kultuuri uurivates uuringutes on peamiseks
andmekogumisviisiks intervjuud ja fookusgrupid viliseestlastega, nditeks kogumikus "Eestlased ja eesti keel
vilismaal" (Praakli ja Viikberg 2010).

Vilismaa uuringutes on kasutatud samuti kombinatsiooni nii kvalitatiivsetest kui ka kvantitatiivsetest
meetmetest. Liti seni suurimates diasporaauuringutes aastatel 2014 ja 2019, kasutati lisaks kvantitatiivsetele
andmetele ka siivaintervjuusid, et maista viljarindajate individuaalseid lugusid ja konteksti (Kasa ja Mierina
2019). USAs, selleks, et uurida Ameerika Uhendriikide diasporaa kokkuhoidmist vilismaal, on kasutatud
nn "issue mapping' meetodit ehk sotsiaalmeedias probleemi iile arutlevate inimeste etnograafilist kaardistust,
mida kasutatakse lihtepunktina ka siinse uuringu sotsiaalmeedia kaardistuse juures (ptk 5.2). See annab
tilevaate, kui paljusid diasporaaliikmeid véivad teatud teemad puudutada ja kui palju osaletakse teemade
arutelus sotsiaalmeedias. Selline infokogumine voimaldas nt uurida viliskogukondade kokkuhoidvust
(Alinejad 2019). USAs peetakse arvestust diasporaa suuruse kohta saatkondadesse esitatud passitaotluste
pohjal, samuti kasutatakse arve pidamiseks ka teiste riikide rahvaloenduse andmeid.

Kokkuvotlikult kasutatakse diasporaauuringutes sageli kombinatsiooni kvalitatiivsetest ja kvantitatiivsetest
meetoditest, kombineerides neid ka muude fookustatud andmeallikatega (nt sotsiaalmeedia grupid), sest sel
moel saadakse uuritavast valdkonnast mirksa terviklikum iilevaade. Taolist lihenemist on kasutatud ka
siinses uuringus.

3.6. Teiste riikide naited diasporaauuringutest ja programmidest

Euroopa Liiduga tithinemine ja liidusisene vaba litkumine on soodustanud Kesk— ja Ida—Euroopa riikides
elanikkonna vihenemist, suuremat viljarinnet ning vihest tagasipddrdujate hulka. Viljarindajad on
enamasti noored voi té6ealised inimesed, kelle lahkumisega on tekkinud nendes riikides ajude dravool ning
toojoupuudus. Sellest tulenevalt on paljud riigid jirjest rohkem hakanud tihelepanu p66rama véimalikule
viliskogukonna kaasamisele, koostd6 tegemisele ning tagasirinde soodustamisele. Niiteks, kui Tsehhi
diasporaapoliitika sarnaneb paljuski keele— ja kultuurifookuse tottu Eesti eelmisele rahvuskaaslaste
programmile, siis Liti, Leedu ja Ungari diasporaapoliitikaid saab Eestile eeskujuks votta nende
laiahaardelisuse tottu. Nende riikide diasporaapoliitika ulatub kaugemale keele— ja kultuurifookusest, toetab
rohkem diasporaa—alaste uuringute ja haridusprogrammide libiviimist, ning hélmab akdiivselt ka
majandusvaldkonda.

Litis viidi 2014. aastal seni koige ambitsioonikam uuring Liti viliskogukondade kohta, mille eesmirgiks
oli diasporaapoliitika kujundamine (Kasa ja Mierina 2019). Uuringu tulemuste pohjal loodi 2015. aastal
koostods Liti  vilisministeeriumiga Liti Ulikooli (Latvijas Universitite) juurde Diasporaa  ja
Migratsiooniuuringute Keskus, mille iilesandeks on mh edasiste seotud uuringute tegemine. Uks
hiljutisemaid edukaid Liti diasporaainitsiatiive on niiteks vilisldti noortele tasustatud praktikaprogrammi
pakkumine Liti ettevotetes.

Leedu vilisministeerium vottis 2009. aastal vastu riikliku jitkusuutlikkuse strateegia, mille eesmirgiks oli
demograafiliste— ja rindeprotsesside senisest parem ja tohusam juhtimine. Osana sellest strateegiast loodi
2012. aastal strateegia "Globaalne Leedu" (Global Lithuania, 2012-2019), mille eesmirgiks oli tugevdada
Leedu suhet rahvuskaaslastega suurema kaasatuse, osaluse ja partnerluse kaudu (Damusis ja Ginte 2012).
Aastaks 2014 oli "Globaalse Leedu" programmiga loodud praktikastipendiumid ja mentorprogrammid
noortele, 41 viliskogukonda olid liitunud programmiga "Lithuanian World Community”, toetatud oli iile



200 erineva projekti ning oli algatatud koost66 22 vilisleedu noorteorganisatsiooni ja Leedu valitsusasutuste
vahel. Samuti tehakse koostood diasporaaliikmetega majanduse ja teaduse suunal. Leedu vilisministeerium
teeb ka aktiivset koost66d diasporaauuringute valdkonda uurivate teadlaste ja organisatsioonidega, avaldab
iga aasta kokkuvotteid ja soovitusi diasporaapoliitika kujundamiseks ning kogub regulaarselt statistilist
informatsioon diasporaaliikmete kohta (Gudelis ja Klinaviciaté 2016). Taoline lihenemine erineb oluliselt
Eestis varasemast diasporaapoliitikast, kuid sarnased eesmirgid ja suunad on voetud ka tileilmse eestluse
programmi raames.

Ungari on libi enda diasporaapoliitika edukalt turundanud enda majandust ja ettevotlust
viliskogukondadele, eriti noorematele vilisungarlastele. Just diasporaalitkmete nooremate pélvkondade
kaasamiseks on Ungaris ellu kutsutud projekt ReConnect Hungary, mis voimaldab 18-26 aastastel noortel
reisida Ungarisse, et kohtuda Ungari idufirmade, disainerite, edukate ettevotete juhtide, aga ka riigi tipp—
poliitikutega. Noortele tutvustatakse mh ettevotus— ja kaubandusvoimalusi Ungaris, eesmirgiga
suurendada noorte huvi investeeringute ja dritegevuse vastu Ungari suunal. Teise nditena kiivitati 2012.
aastal ka nn "kultuuri ellu—dratamise programm", mille kiigus kaasatakse teadushuvilisi noori Ungari
diasporaad puudutavate uuringute loomisel (Herner—Kovacs 2014).

Kui Lit, Leedu ja Ungari diasporaapoliitikad on pigem head niited viliskogukondade kaasamisest, siis
lirimaal on l4bi viidud uuring ka teiste riikide labikukkunud diasporaastrateegiatest ja —poliitikatest (Aikins,
Sands ja White 2009). Selle uuringu soovitusi on soovitav silmas pidada ka Eestil, nii siinse uuringu kui ka
tileilmse eestluse programmi rakendamise puhul, kuna see aitab paremini suunata nii andmekogumise kui
ka jirelduste ja soovituste esitamise fookust.

Kuna kiesolev uuring on peaasjalikult rakenduslik, st selle vahetuks eesmirgiks on ennekoike
poliitikakujundamine ning strateegialoome, sh poliitikameetme méju raamistamine (mo66diku(te)
koostamise kaudu), arvestatakse uuringu libiviimisel ning analiiiisitulemuste koostamisel voimalikult palju
ka eelnevalt viljatoodud lihenemiste ja pohimotetega: nii andmekogumise meetoditega, varasemas
kirjanduses diasporaaga seotud ja tuvastatud teguritega, aga ka uuringu jirelduste ja soovituste juures teiste
riikide diasporaapoliitikatega (vt tipsemalt ptk—s 6, uuringu kokkuvéte ja soovitused).



4. EESTI VALISKOGUKONNAD: EMPIIRILINE ANALUUS

Uuringu peamine fookus oli teoreetilisele raamistikule tuginedes (ptk 3) ldbi viia Eesti viliskogukondade
hulgas mahukas ja globaalne (iileilmne) ankeetkiisitlus ning intervjuud. Siin peatiikis analiiiisitakse
tiksikasjalikult uuringu kvantitatiivse osa ehk ankeetkiisitluse tulemusi. Analiiis keskendub ennekéike
teemadele, mis ilmnesid nii uuringu teoreetilisest osast (sh varasemases teaduskirjanduses véljatoodud
teemadest ja pistitacud hiipoteesidest), kuid lisaks tolgendatakse ankeetkiisitluse tulemusi uuringu
kvalitatiivsest osast ehk intervjuudest tulenevate tulemustega. Teisisonu kombineerib siin peatiikis
viljatoodud analiiiis uuringu erinevad andmekogumis— ja analiiisimeetodid, mis mh v6imaldab tulemusi
ja jareldusi vastastikku valideerida, sh ka uuringu teadusteoreetilises plaanis.

Siin peatiikis on kisitletud ennekéike teemad, mis on vahetult rakendusliku iseloomuga ehk puudutavad
riiklikku  poliitikakujundamist. Seega oli tulemuste lahtikirjutuse ja analiiisi eesmirgiks anda
rakenduslikuma vaatega iilevaade Eesti viliskogukondadest, sh anda parimal voimalikul moel sisend
soovitusteks ja ettepanckuteks Eesti diasporaapoliitika paremaks kujundamiseks. Peatitkk keskendub
teemadele nagu niiteks Eesti viliskogukonna identiteet ja kuuluvustunne Eestiga, sideme—ja
kontaktihoidmine, rahuolu asukohariigis, viljarindepohjused ja tagasirinde potentsiaal, kodakondsusega
seotud kiisimused, aga ka poliitiline ja {ihiskondlik osalus ning eesti keele oskuse ja 6ppega seotud teemad.

4.1. Joulud Eesti moodi? Identiteet ja suhestumine Eestiga

Varasemad diasporaauuringud nditavad (vt ka ptk 3 uuringu teoreetilist raamistikku) kuidas
diasporaaliikmete ehk viliskogukonna sisesed protsessid — niditeks keelemuutus, keeleoskuse
jatkusuutlikkus, keele voi kultuuri edasikandmine lastele, aktiivne/passiivne suhestumine piritoluriigiga jmt
— soltub olulisel mairal sellest, milline on viliskogukonna nii kollektiivi kui ka tiksikindiviidi kuuluvustunne
selle riigiga kust ta otseselt voi kaudselt (nt libi vanemate voi vanavanemate polvnemise) pirit on.
Kuuluvustunnet véime kirjeldada kui seost inimese ja tema piritolukoha vahel vaatamata vilismaal loodud
suhetele (Kenny 2013), ning see seos moodustab osa inimese identiteedist ehk enesetajust ja ithendab teda
nii “kodumaaga“ kui ka teiste “kodumaaga“ seotud viliskogukonna liikkmetega.

Taoline midratlus on kooskolas ka teiste levinud rahvusliku identiteedi kisitlustega. Niiteks Stephen
Shulmani (2013) kisitluse kohaselt saab rahvusliku identiteedi sisu jagada kolme alateema pohiselt, millel
on kokku kiimme votmekomponenti (vt tabel 3). Esimese ehk kodanikuidentiteedi votmekomponentideks
on side kindla territooriumiga, kodakondsus, usk tihistesse viirtustesse voi ideoloogiasse, ning poliitiliste
institutsioonide ja vordsete diguste austamine. Kultuuriline identiteet on seotud mittepoliitiliste vdirtustega
ja selle votmekomponentideks on religioon, keel ja traditsioonid. Etniline identiteet pohineb aga iihisel
paritolul ehk pélvnemisel. Jaotus on tihildatav ka t66 teoreetilises raamistikus mainitud Robin Coheni
(2008) kisitlusega ning vaatleme neid tunnuseid ka allpool erinevate alapeatiikkide loikes.

Tabel 3. Rahvusliku identiteedi osad (Shulman 2013 pohjal)

Rahvusliku identiteedi alateemad Vétmekomponendid

Kodaniku- territoorium
kodakondsus
tahe ja ndusolek
poliitiline ideoloogia

poliitilised institutsioonid ja digused

Kultuuriline religioon
keel

traditsioonid

Etniline péritolu
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Kuidas Eesti viliskogukonnad Eestiga suhestuvad? Siinse uuringu iiheks peamistest eesmirkides oli teada
saada, milline on Eesti viliskogukondade identiteet ja millistest osadest see koosneb. Eesti viliskogukondade
identiteedi uurimine aitab selgitada nende hoiakuid ja ootuseid Eesti suunal, mis omakorda aitab paremini
kujundada sobivaid meetmeid Eesti viliskogukondade identiteedi sdilimise toetamiseks (juhul, kui
kogukond seda ise soovib ja soosib). Selles peatiikis antakse seega peamiselt vastus jirgnevatele kiisimustele:
esiteks, kodanikuidentiteedi alateemast lihtuvalt: 1) kas viliskogukonna liikmed hoiavad Eestiga sidet ja
mis viisidel seda tehakse; teiseks, ja kultuurilise identiteedi alateemast lihtuvalt: 2) milliseid piihasid
tdhistatakse, ning kolmandaks, etnilise identiteedi alateemast lihtuvalt: 3) kui lihedasena end tuntakse
erinevate sihtrithmade suhtes?

4.1.1. Sideme hoidmine Eestiga

Kenny (2013) kirjeldusest lihtuvalt on titheks kuuluvustunde niitajaks kas ja kuidas viliskogukonnad oma
nn kodumaaga sidet hoiavad. Kiisitlustulemustest selgub, et vaid minimaalne osa koikidest vastanutest leiab,
et neil ei ole Eestiga mingit sidet v6i kontakti (umbkaudu 2%) — kéik iilejadnud ehk 98% vastajatest
suhestub iihel v6i teisel moel Eestiga. Rithmitades vastajaid erinevate tunnuste alusel nditavad tulemused,
et see osakaal ei erine oluliselt vanuse, haridustaseme, vilismaal viibitud aja ega Eestist lahkumise pohjuse
jargi moodustatud vastajagruppide puhul: nii ei ole sideme olemasolu v6i puudumine oluliselt erinev niiteks
16-24 voi 45-54 aastaste vastajate vahel, samuti ei nahtu andmetest, et inimesed, kes lahkusid Eestist nt
tihiskondliku ja poliitilise atmosfddri tottu arvaksid, et neil ei ole Eestiga mingit sidet sagedamini kui nt
perega seonduvatel pohjustel Eestist lahkunud inimesed. Kiill aga on olulisi erinevusi mirgata séltuvalt
vastajate kodakondsusest, emakeelest, siinniriigist ja nende praegusest asukohariigist.

Kissitlusele vastajad jagasime varasemale kirjandusele tuginedes nende kodakondsuse alusel kolme gruppi:
ainult Eesti Vabariigi (EV) kodanikud, EV ja muu kodakondsusega inimesed (st topelt— voi
mitmikkodakondsusega isikud) ning mitte-EV kodakondsusega inimesed. Mitte—EV kodanike seas ei
tundnud Eestiga sidet ja kontakti ligi 7% vastajatest, kui teiste gruppide seas jii see alla 1,5%. Samas tuleb
todeda, et mitte—EV kodanikest vastajaid oli arvult ka oluliselt vihem kui ainult Eesti kodakondsuse voi
topeltkodakondsusega vastajaid.

Erisused on niha ka siis, kui vaadelda vastuseid vastajate stinniriigi alusel: Eestis siindinud leidsid oluliselt
harvemini, et neil puudub side Eestiga (ligi 1,5% vastanutest) kui vilismaal siindinud (ligi 5% vastanutest).
Kuigi absoluutarvudes on nende kahe grupi vahel erinevused suhteliselt viikesed tegemaks nende p6hjal
kaugeleulatuvaid ildistusi, samas kui suhtarvudes on erinevus mitmekordne, viitavad tulemused siiski
asjaolule, et viljaspool Eestit siindinute hulgas on Eestiga side viiksem kui neil kes on Eestis siindinud.

Mirgatavalt suurem on vahe kui grupeerida vastajad nende praeguse asukohariigi (elukohariigi) l6ikes.
Tulemustest nihtub selgelt, et Venemaal elavate vastajate seas on sideme puudumine Eestiga
mirkimisvairselt levinum kui teistes riikides (ligi 21% Venemaa asukohariigina nimetajatest valisid selle
variandi). Teistest regioonidest on keskmisest monevorra kérgem protsent veel Kanadas elavate vastajate
hulgas (3%), kuid kéikides iilejédnud riikides on see teistega ehk keskmisega vorreldaval tasemel ning jaib
enamasti alla 2%.

Taolist mustrit on niha ka vastajate emakeele alusel moodustatud analiiiitilistes gruppides, ent mitte kiill
sellises ulatuses. Nii ei ole Eestiga sidet voi kontakti ligi 6,5%-1 emakeelena vene keelt konelevatest
vastajatest, samas kui eesti keelt emakeelena konelevatest vastajatest vastab nii vaid 1%. Mitmekeelsete
vastajate oli vastav niitaja ligi 3% ja eesti ning vene keelest erineva emakeelega vastajate seas 5%. Taolised
tulemused niitavad, et tulevastes sarnastes uuringutes tasub kindlasti uurida eri tegurite koosméju inimeste
suhtumisele sidemesse Eestiga (nt riik, emakeel, riigist eemaloleku aeg jmt).

Kokkuvotikult saame oelda, et Venemaal elavad ja/voi emakeelena vene keelt konelevad inimesed
tunnetavad Eestiga kaugemat sidet kui mujal riikides ja/v6i muud keelt emakeelena konelevad inimesed.
Samuti tuleb siinse uuringu {ilejddnud tulemuste tolgendamise juures silmas pidada, et kui viiksemad



erandid vilja arvata, omab valdav enamus vastajatest suuremal miiral sidet Eestiga — mis tihendab seda, et
ka ankeedi teistele kiisimustele antud vastused véivad olla méjutatud sellest, milline on inimese seos Eestiga
(nditeks kui side Eestiga on suur v6ib see viljenduda ka suuremas soovis lastele eesti keelt 6petada, soovis
Eestit sagedanmini kiilastada jmt; kuigi pohjuslik seos v6ib alati tuleneda ka muudest teguritest).

Lisaks uurisime ka viise, miks ja kuidas ehk millistel viisidel ning péhjustel Eestiga sidet hoitakse. Oluline
on mirkida, et selle kiisimuse puhul said vastajad valida kéik endale sobivad vastusevariandid, ja/voi
kirjutada vastus ise. Enim levinud péhjused ja viisid on seotud ennekdike perekonna ning sépradega (joonis
1): ligi 89% vastajatest hoiavad Eestiga sidet perekonna kaudu voi t6ttu ning enam kui 70% vastajatest
teevad seda soprade kaudu. Teised variandid on tildpildis juba mirkimisvidrselt vihem olulised, millest
peamisem on sideme hoidmine Eesti kultuuriga seotud pohjustel (27% vastajatest).

Joonis 1. Eestiga sideme hoidmise viisid (koik vastajad)

Perekonna kaudu 89%
Séprade kaudu 70%
Kultuuri kaudu 27%
T68 ja drisuhete kaudu 12%
Hariduse kaudu 6%
Muul moel 5%
Teaduse ja arendustegevuse kaudu 3%
Spordi kaudu 3%

Valitsemise, poliitikakujundamise véi diplomaatia kaudu 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

Nagu eelnevalt nimetatud, on just kultuur {iks identiteeti mairav voi seda oluliselt méjutav osis inimese
eneseméidratlemise juures — siinse uuringu tihenduses moétestame kultuuri laialt, alates Eesti kommetest
kuni Laulupeo kiilastamiseni vilja. Vaadeldes tulemusi erinevate vastajariihmade loikes (joonis 2),
mirgitakse huvitaval kombel nii topeltkodakondsusega (40%) kui ka méne muu riigi kodakondsusega
inimeste seas (31%) just kultuuri kaudu ja tottu teostatavat sidet/kontakti rohkem, kui seda tehakse niiteks
EV kodakondsusega vastajate hulgas (21%). Lisaks nihtub veel, et korgema haridustasemega vastajad
mirgivad kultuuri kaudu teostatav sidet enam kui madalama haridustasemega vastajad. Koéige enam hoitakse
kultuuri kaudu magistri— v6i doktorikraadiga vastajate (36%) ning koige vihem pohi— ja algharidusega
vastajate seas (13%). Bakalaureuse— voi lopetamata bakalaureusekraadiga (30%) ning kesk— voi
kutseharidusega vastajad (14%) jiivad mélemad nende kahe vahele.

Joonis 2. Eestiga kultuuri kaudu ja t6ttu sideme hoidmine (haridustaseme ja kodakondsuse 16ikes)

Pahi- v&i algharidus 13%
14%

Kesk- v&i kutseharidus

BA v&i I6petamata BA 30%

PhD v&i MA 36%
EV kodakondsus 21%

Mitte-EV kodakondsus 31%

Topeltkodakondsus 40%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Suhestumine kultuuri kaudu (haridus) m Suhestumine kultuuri kaudu (kodakondsus)
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Kultuurilise sideme kaudu Eestiga kontakti hoidmine voi sideme teostamine on keskmisest oluliselt
madalam ainult vene keelt emakeelena konelevate vastajate seas (9,5%), seevastu kui teiste emakeele alusel
moodustatud gruppide puhul on see niitaja kérgem kui 25%. Sarnane olukord on ka Venemaal elavate
Eesti viliskogukonna litkmete puhul, kus kultuurilist sidet mirgivad vaid 7,5% vastajatest. Teiste riikide
seas on madalaim niitaja veel Suurbritannia ja lirimaa puhul (19%), kuid kérgeim Kanada vastajate seas

(52%).

Huvitaval kombel on kultuurilise sideme nimetamine ligi kaks korda korgem just viljaspool Eestit siindinud
vastajaskonna (44%) kui Eestis siindinud vastajate seas (22%). Tulemused kultuurilise side harvema
nimetamise osas on iisna méistetavad, sest nii Venemaal elavate kui ka emakeelena vene keelt riikivate
vastajate seas oli igasuguse side puudumine mirksa téendolisem kui mones muus riigis elavate vastajate
puhul. Kill aga peaks lihemalt vaatama Eestis ja viljaspool Eestit siindinud gruppide koosseisu, et otsida
pohjuseid hinnangute erinevuses kultuurilisele sidele.

Lisaks erinevatele tildisematele viisidele kuidas voi mille tottu Eestiga sidet hoida, teostub Eestiga
suhestumine ka muudel viiside. Uheks peamiseks teoreetilises kirjanduses vilja toodud teguriks on olnud
paritoluriigiga thenduse hoidmine (st laiemas laastus suhestumine) just libi lihedaste inimeste, st libi
perekonna v6i soprade, mis oli ka peamiseks viisiks ja pohjuseks miks Eesti viliskogukond Eestiga kontakti
ja sidet hoiab. Seetottu kiisisime vastajatelt ka taolise suhtluse aktiivsust ja regulaarsust.

Natuke vihem kui pooled vastanutest hoiavad Eestis elava pere voi sopradega sidet pidevalt (42%),
kolmandik vastajatest teevad seda tihti (34%), ehk kokku on keskmisest aktiivsem suhtlus Eestis elava pere
voi sopradega umbkaudu kolmveerandil (76%) Eesti viliskogukonna litkmetest. 15% teeb seda vahel, 5%
teevad seda harva ning 2% mitte kunagi, mis tihendab, et ligi viiendik vastajaid suhtlevad pere voi sopradega
Eestis pigem vihem ning ebaregulaarselt.

Tulemused erinevate vastajariihmade ehk klastrite 16ikes niitavad veel, et mida vanem on inimene, seda
harvemini oma Eesti tuttavate ja sugulastega iithendust hoitakse — see vo6ib olla tingitud nii pikast
eemalolekust kui ka loomulikest pohjustest (nt lihedaste lahkumine). Kusjuures enam hoiavad oma
lahedastega tihendust just naised, samas kui mehed teevad seda oluliselt harvemini (joonis 3).

Joonis 3. Suhtluse voi ithenduse hoidmise aktiivsus Eestis elava pere voi sopradega (soo loikes)

50% 47%
o Mees
40% 36%; 4o1
Naine
30% 27%
20%
20% 13%
. 9%
10% 4% 4% 4% .,
1% 1% 1% 0%
0%
Pidevalt Tihti Vahel Harva Mitte kunagi  Mul eiela  Ei oska véi ei

Eestis peret vdi soovi éelda
sGpru

Ka uuringu raames libiviidud siivaintervjuud kinnitavad, et peamine p6hjus viljaspool Eestit elavatel
eestlastel Eestiga kontaktis olemiseks on nende Eestis elava perekond ja tuttavad. Just perekond ja sobrad-
tuttavad on inimesed, kelle parast Eesti siidamelihedane piisib ja ilma kelleta kaoks kiiremini ka side Eesti
territooriumi ja {ihiskonnaga:

~Ma arvan, et kui mul inimesi ei oleks, siis ma ei tuleks. Kui sopru seal enam poleks vii
vanemad dra koliks, siis ma nii tibti ei tuleks. Aga hetkel on inimesed olulised.
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Intervjuud niitavad, et suhete skaalal on koige olulisem just lihiperekond, kellega siilib tihe kontakt ka
aastate méddudes. Samuti ilmneb intervjuudest, et mida lihedasemad on suhted perekonna vahel, seda
tihedam on ka suhtlus ja mélemapoolne kiilastus; kusjuures paradoksaalsel kombel voib vilismaal elades
suhtlus perekonnaga olla isegi tihedam kui see oli Eestis elades. Seda v6ib seletada mitmeti: esiteks tingib
suurema suhtluse igatsustunne eesti kultuuri ja eestikeelse suhtluse vastu, kuid teiseks on inimestel erinevas
tihiskonnas elades ka rohkem uudiseid v6i kogemusi mida omavahel sagedamini jagada (ridkides niditeks
kas voi ilmast vé6i pdevapoliitikast). Kolmandaks on ka digikanalite paljusus suhtlemise mugavaks teinud.

Eestisse jddnud pere, soprade ja tuttavate puhul tajutakse aga rohkem, et igaiiks liigub oma rada ja fiisiliselt
eemal olles on kaugenemine kerge tekkima. Sotsiaalmeedia vorgustikud ja niiteks piltide postitamine teatud
miiral kiill vihendavad teineteise elust eemale jadmist, aga sotsiaalselt ja emotsionaalselt tuntakse end pigem
kaugemale triivivat:

~Mul sépradega sama, et kui oled Eestis, oled olemas, kui oled USAs, siis mis silmist see
meelest. Kui lihed tagasi, siis samad inimesed ei kiii enam koos. Inimesed ei ela ka samades
kohtades, elu on edasi liinud. Pered on labku liinud. Minu jaoks jii Eesti elu seisma!®

Teisalt on ka neid intervjueeritavaid, kes on eestlastega kontaktis igapdevaselt oma t66 kaudu, tehes
kaugtood Eesti jaoks voi todtades koos kohalike eestlastega (niiteks eesti keele 6petajad). Samuti voib
mirgata mustrit, et kui kohalikke tuttavaid on vihe, tuntakse ka suuremat vajadust Eestisse maha jaanud
lihedasi oma elus olulisel kohal hoida. Kui aga vilismaal on tekkinud uus ja aktiivne vorgustik, on see
vajadus jillegi viiksem:

»Nidalas korra motleme rtagasitulemise peale. Mina blokin, pere liheks kobe ragasi. Nad

sitlevad, et ma vean neid alt, et olin delnud, et viieks aastaks. Mu naine igatseb oma pere

Jjédrgi, ema, isa ja vanaema. Tal pole siin sopru, tal pole Eestis sopru. Ta pole nii suure

sopruskonnaga inimene. Teda huvitab ainult pere.“

Samal ajal jirgmine polvkond, kes on siindinud voi enamuse elust vilismaal elanud, ei tunne enam nii suurt
vajadust eestlastega suhelda, isegi kui neil on Eestis aja jooksul méned sobrad tekkinud. Samuti laste jaoks
on kaugsuhte hoidmine lihedastega keerulisem, kuna nende jaoks on ponevam ja olulisem see, mis toimub
fiiisiliselt nende timber. Seetottu on ka vanavanematega videokone teel suhtlemine tihti pigem tiiiitu
kohustus kui suur room. Vanavanemate puhul on milestusvdirsemad fiitsilised kogemused — vanaema
s00gid, vanaisa garaaz, paid ja kallistused — mida digivestlused aga pakkuda ei suuda:

»Lisaks kui meie ridgime vanavanematega, ta tuleb sinna taha ja iitleb tere, aga ta ¢i saa
seda kogemust Skypes, Teamsis, Zoomis. See on nende jaoks 166. See energia mille see vétab,
on teine kui annab. See ridkimise pingutus. Ise kulutan energia dra.

Kokkuvoétlikult on seega on perega, lihisugulastega voi heade tuttavate ja sopradega suhte hoidmine iiks
peamine pohjus, miks Eestiga parast lahkumist suhestutakse: sidet hoitakse ja suhestutakse.

Lisaks sellele ja eelnevaga tihedalt seotud on oluline osa Eestiga suhestumisest ja sideme hoidmisest ka Eesti
(futisiline) kiilastamine. Ankeetkiisitluse tulemuste pohjal (joonis 4) kiilastab Eestit aktiivselt ehk korra
nidalas voi korra iga 2-3 nidala tagant 14% vastajatest, kes suure toendosusega on osati ka pendelrindajad:
koige enam ongi neid just t66 tottu viljarinnanud seas. Seevastu kuni kord aastas kiilastavad Eestit
ennckoike 6ppimise tottu viljarinnanud, mis ilmselt kactub ka ilikoolide voi koolide semestriloogika ning
vaheaegadega.

Pigem harvem kiilastavad Eestit veidi vihem kui pooled koikidest vastajatest, tehes seda kas maksimaalselt
kas tiks voi kuni kaks korda aastas (iiks kord aastas 22%), kaks korda aastas 25%). Veelgi harvem ehk vihem
kui kord aastas kiilastab Eestit veerandik (25%) Eesti viliskogukonnast, ning ca viis protsenti on selliseid
Eesti viliskogukonna liikmeid, kes pole kas kordagi Eestit kiilastanud (st on siindinud Eestist viljaspool)
voi kes pole Eestit kiilastanud enda viljarindest alates. Siinkohal tuleb uuesti silmas pidada, et ankeedile
said vastata ainult need, kes elavad viljaspool Eestit alaliselt (st suurema osa ajast viljaspool Eestit).
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Joonis 4. Eesti kiilastamise sagedus (kéik vastajad)

30%
25% 25%
25% 22%
20%
15% 13%
10%
5% - 2% 29 3%
0% [
Véhemalt Korraiga 2- Vahemalt  Kaks korda  Uks kord  Harvem kui Ei ole Eestit Ei ole kunagi
kord nédalas 3 nédala  kord kuus aastas aastas ks kord  kilastanud Eestit
tagant aastas  &rakolimisest kiilastanud
saadik

Riigiti kiilastavad Eestit koige sagedamini Soomes asuvad Eesti viliskogukonna liikkmed, kellele jirgnevad
Venemaal ja teistes Pohjamaades elavad Eesti viliskogukonna liikmed (joonis 5). Uldine kiilastusmuster
niitab, et mida kaugemal on elukohariik, seda harvemini Eestit kiilastatakse. Erandiks on Venemaa, mille
puhul vastas ligi kolmandik vastajatest, et pole lahkumisest saadik kunagi Eestit kiilastanud. Ka Louna—
Ameerikast kiilastatakse Eestit pigem vihe, mida aga ei saa 6elda niiteks Aasia piirkonna kohta, kus elavatest
Eesti viliskogukonna litkmetest ligi pooled kiilastavad Eestit vihemalt korra aastas. Teisisonu voib delda, et
lisaks viljarinde pohjusele (mida negatiivsemate tunnetega vilja rinnatakse, seda vihemtoeniolisem on
Eestisse reisimine ja sellega sidemete hoidmine) méngib oma rolli ka elukoha kaugus ja ka tthendus Eestiga.

Joonis 5. Eesti kiilastamise sagedus (elukohariigi ja peamiste regioonide 16ikes)

Soome  FIITIS 40 30 8

Venemaa @217 " "

Pshjamaad (v.a. Soome) 12 22 39 22 13
Ladne-Evroopa 1 17 41 29 -'l
Saksamaa 1 13 44 29 _
Lduna-Euroopa 1 9 25 85 _ 4 ﬂ

UK & lirimaa 9 36 32 g

Aasia (sh Hiina ja Jaapan) 3 27 36 _
Usa 1.7 26 s s .
———
Kanada 4 s 7O .

Ausiraalia jo Uus-Meremaa '3 22 e o

0% 20% 40% 60% 80%
M Véhemalt kord nédalas Véhemalt kord kuus
Korra iga 2-3 kuu tagant Kaks korda aastas
Uks kord aastas B Harvem kui ks kord aastas
Ma ei ole Eestit kilastanud oma @rakolimisest saadik B Ma ei ole kunagi Eestit kijlastanud
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Samuti niitavad tulemused, et mida kauem on inimene Eestist eemal olnud, seda harvemini ta seda kiilastab.
Nii niiteks kiilastavad vihem kui kaks aastat eemal olnud inimesed Eestit koige enam korra iga 2-3 kuu
tagant voi siis kaks korda aastas, 10—20 aastat eemal olnud kiilastavad Eestis iiks voi kaks korda aastas, ning
iile 20 aasta eemal olnud kiilastavad Eestit vaid kuni kord aastas (v6i harvemini). Valdav osa iiks vé6i enam
kordi aastas Eestis kiivatest on Eesti kodanikud, samas kui suurem osa topeltkodakondsusega voi
mittekodanikest vastajad teevad seda pigem harvemini kui kord aastas. Tihedamini kiilastavad Eestit just
noored (16-24) ning naissoost vastajad; samas aga tunnuse loikes, kas vastajal lapsed puuduvad, lapsed on
vanemad kui 16. aastased voi lapsed on nooremad kui 16. aastased, mirkimisvairsed erinevused Eesti
kiilastamise sageduse, aga ka Eestis viibitud aja loikes, puuduvad — antud juhul ennustas teoreetiline
kirjandus pigem seda, et lastega peredel on pigem keerulisem piritoluriigiga fuiiisilist kontakti hoida.

85% neist, kes Eestit kiilastavad, veedavad kohapeal aega ménest pievast (21%) kuni méne nidalani (64%).
Vaid 15% vastajatest veedab Eestisse tulekul riigis aega enam kui méned kuud. Ka siin eristuvad selgelt
oppurid ja té6tavad inimesed, kes Eestisse tulles veedavad Eestis aega vihemalt mone nidala, kuid vaid
moneks pievaks tulevad Eestisse pigem iihiskondlikel ja perekondlikel pohjustel lahkunud. Soo l6ikes
tulevad mehed Eestisse pigem moneks pievaks ja naised moneks nidalaks.

Lisaks kiisisime iithe Eestiga suhestumise viisina ka rahalise toetuse andmist/saatmist Eestis elavale inimesele
(nn remittance ehk rahaiilekanded, vt tipsemalt ptk 3): 66% vastajatest ei tee seda iildse, 22% teevad seda
vaid erijuhtudel, ning 9% vastajatest teevad seda regulaarselt. Siin tasub esile tuua, et rahalist toetust
saadavad vilismaal t66tavatest viliskogukonna litkmetest enim just elukvaliteedi parandamise pohjustel
Eestist viljarinnanud inimesed (14%). Soo loikes teevad rahaiilekandeid rohkem mehed kui naised.

4.1.2. Kuuluvustunne ja suhestumine teiste inimrithmadega

Oluline méjutegur enesemiiratluse, kuuluvustunde ja identiteedi puhul on suhestumine kindlate rithmade
voi inimrithmadega: enamasti on see kiisimus sellest, kuhu gruppi tuntakse end kuuluvat ja kuhu mitte.
Need, kes tunnetavad tugevat kuuluvust niiteks monda etnilisse voi rahvusrithma — st kes identifitseerivad
endid méne rithma litkmena —, teadvustavad oma rithma sageli just erinevana ja eristuvana teistest
samalaadsetest rithmadest. Osaliselt toimub taoline identiteediloome ka selgelt vastandudes teatud
rithmadele (st me oleme need kes teised ei ole). Etnilisus ja etniline identiteet ning sellega seonduv
kuuluvustunne on seega piiride loomine, muutumine, ning nende piiride tileval hoidmine — ehk teisisonu
aktiivne suhestumine enda ja teiste (etniliste) rithmadega (Jenkins 2014). Sellest tulenevalt voime oletada,
et ka Eesti viliskogukonna kuuluvustunne on eri gruppide suunal erinev, milleks voivad olla nii Eestiga
vahetult seotud rithmad kui isiku enda rindetaustast (nn diasporaaliikmelisusest) tulenevalt teised sarnases
staatuses oleva rithmad (nt teiste riikide diasporaad oma elukohariigis). Nende teeside pohjal sai loodud
kuus rithma, millest igaiihe osas palusime vastajatel skaalal 1-4 hinnata oma lihedust nende suhtes:

1) Eesti riik tervikuna (st Eesti riik kui abstraktne, geograafilis—kultuuriline entiteet),
2) Eestis elavad eestlased,

3) Eestis elavad muud rahvused,

4) vastaja praeguses elukohariigis elavad teised eestlased,

5) vastaja praeguse elukohariigi kohalikud elanikud (st nn poéliselanikud), ja

6) teised vastaja elukohariigis elavad vilismaalased (st teised sisserindajad).

Tulemustest selgub (joonis 6), et Eesti riigi kui abstraktse tervikuga peab end viga lihedaseks voi pigem
lihedaseks ligi 83% vastajatest, Eesti elavate eestlastega 79% vastajatest ning Eestis elavate muude rahvustega
umbes 29% vastajatest. Veel tuleb vilja, et natuke rohkem kui pooled vastajad peavad lihedaseks vastaja
praeguses elukohariigis elavaid teisi eestlasi (56%), ligi samavairselt ka teisi riigis elavaid vilismaalasi (57%),
aga veelgi enam seal riigis elavaid kohalikke (nn poliselanikke, 72%). Tulemused viitavad seega, et koikide
vastajate loikes tuntakse end rohkem lihedasena Eesti riigi, Eestis elavate eestlaste ja oma praeguse
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elukohariigi péliselanike suhtes, ja vihem lihedasena Eestis elavate muude rahvuste, ning iillatuslikult —
praeguses elukohariigis elavate eestlaste suhtes.’

Oluline on mirkida, et tugev kuuluvustunne oma (uue) elukohariigiga ei vilista sugugi tugevat
kuuluvustunnet Eesti riigi voi Eestis elavate eestlastega — niiteks suur osa neist vastajatest, kes tunnevad viga
tugevat lihedust elukohariigi pélisrahvusega, tunnevad samal ajal viga lihedast (42%) ja pigem lihedast
(39%) kuuluvust ka Eestis elavate eestlastega. See viitab mitmekultuurilisele (Eesti) identiteedile Eesti
viliskogukonna hulgas, mida on mh varem tiheldanud nt Valk (2017). Eestlase arhetiitip ning kirjeldus
»mida tihendab olla eestlane® on konstrueeritud ka Chicago Eesti kogukonna intervjuude péhjal (ptk 5.1).

Joonis 6. Lihedustunne erinevate rithmade suhtes (koik vastajad)

Eesti riik tervikuna [ N2 41 1 E2
Eestis elavad eestlased [ NNNCCE 43 15 HEk
Eestis elavad muud rahvused Bl 23 31 G 9
Praeguses elukohariigis elavad eestlased [N 36 25 a4
Praeguses elukohariigis elavad paliselanikud [ NINEZN 44 20 &3
Teised praeguses elukohariigis elavad valismaalased [ IGHN 44 25 e 5

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Véga lghedane Pigem léhedane Pigem ei ole Idhedane M Ei ole ildse Idhedane Ei oska 8elda

Analiiiisides tulemusi vastajate kodakondsuse loikes, tuleb peamine erisus vilja liheduse osas oma
asukohariigis elavate teiste eestlastega: tulemustest nihtub (joonis 7), et Eesti kodakondsusega inimesed
peavad oluliselt harvemini (10% vastajatest) viga lihedaseks teisi nende praeguses elukohariigis elavaid
eestlaseid, kui niiteks topeltkodakondsusega (32%) v6i muu mitte EV—kodakondsusega vastajad (32%).

Joonis 7. Lihedustunne praeguses elukohariigis elavate teiste eestlaste suhtes (kodakondsuse 16ikes)

Ainult mitte-EV kodakondsusega inimesed _ 36 10 _ 4
EV ja muu kodakondsusega inimesed _ 37 18 -1
Ainult EV kodakondsusega inimesed - 35 31 _3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% Q0% 100%

B Véga léhedane Pigem lghedane Pigem ei ole Ishedane ~ M Ei ole ildse |ghedane Ei oska 6elda

Vanuse alusel loodud analiitisirithmade 16ikes puhul vairivad dramérkimist suhtumine Eestis elavate muude
rahvuste, vastajate praeguses elukohariigis elavatesse eestlastesse ja nende praeguses elukohariigis elavatesse
vilismaalastesse. Tulemustest selgub, et noored vastajad peavad end Eestis elavate muude rahvustega
keskmiselt lihedasemaks kui vanemad vastajad. Ka kéikide nende kahe vanusegrupi vahele jadvate rithmade
alusel on mirgata tendentsi, et mida vanemad on inimesed, seda enam kaugena end Eestis elavate muude
rahvuste suhtes tuntakse. Samas on suhestumine muude Eestis elavate rahvustega ka noorte seas ikkagi
pigem nérk. Sarnane olukord on suhtumises vastajate elukohariigis elavate vilismaalaste suhtes, kus
lihedustunde véirtus muutub vanuse kasvades madalamaks. Vastupidist tendentsi on mirgata suhtumises

> Ka siin on geograafilised eripirad — see muster ei kehti P6hja-Ameerikas ning Austraalias (kus samavérra tugev on lihedustunne
nii kodueestlastega kui ka elukohariigi eestlastega). Muudes riikides on see niitaja toepoolest ca 1 skaalajaotise vérra viiksem, mis
on mirkimisviirne erinevus.
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vastajate elukohariigis elavatesse eestlastesse, kus keskmise lihedustunde hinnangu vairtus on tousev, kui
kasutada vanusegruppi 16-24 referentskategooriana. Niisiis peavad vanemad inimesed sagedamini
lzhedaseks vilismaal elavaid eestlaseid, nooremad aga oma elukohariigi vilismaalaseid.

Ka emakeele alusel moodustatud analiitisirithmades on suurimaid erinevusi mirgata suhtumises Eestis
elavatesse muudesse rahvustesse. Kui Eestis elavate eestlastega on korgeim lihedustunne eesti emakeelega ja
mitmekeelsete vastajate seas, siis muu emakeelega ja vene emakeelega inimeste seas on see madalam.
Suhtumine muudesse Eestis elavatesse muudesse rahvustesse jirgib aga vastupidist trendi, olles eestikeelsete
ja mitmekeelsete vastajate seas madalama viirtusega kui vene ja muu emakeelega vastajate seas. Hinnang
lihedusele muude rahvustega on ménevorra madalam nende seas, kes on siindinud viljaspool Eestit
vorreldes Eestis stiindinutega. Eestis elavate eestlastega tuntakse end kahe mainitud grupi vahel enamasti
pigem lihedasena (mélemas grupis valis vastusevariandi “pigem lihedane® enam kui 40% vastajatest).
Peamised erinevused ilmnevadki selle kiisimuse puhul vene emakeelega vastajate puhul. Kisitlustulemuste
pohjal saab seega delda, et vene emakeelega vastajad tunnevad eesti emakeelega vastajatega vorreldes end
harvemini lihedasena Eestis elavate eestlastega ja sagedamini lihedasena Eestis elavate muude rahvustega.

Mirkimisvéddrseim erinevus ldhedustundes ja soltuvalt inimese Eestist eemaloleku ajast ilmneb kolmes
aspektis: suhtumine Eestis elavatesse muudesse rahvustesse, suhtumine praeguses elukohariigis elavatesse
eestlastesse ja suhtumine péliselanikesse vastajate praeguses elukohariigis. Vastajate praeguse elukohariigi
kohalike elanikega ja praeguses elukohariigis elavate eestlastega tuntakse end sagedamini seda lihemana,
mida kauem Eestist on 4ra oldud. Kauem Eestist eemal viibinud tunnevad aga keskmiselt vihem lihedust
muude Eestis elavate rahvuste suhte, ning mida kauem inimene Eestist eemal on viibinud, seda suurema
toendosusega ta ei tunne end muude Eestis elavate rahvustega lihedasena.

Kuna iildjuhul koosneb viliskogukond koosneb paljudest sama tunnust kandvatest inimestest (antud juhul
eestlane kui abstraktne miiratlus), siis kiisisime eraldi kiisimusena ka vastaja isikliku suhtlemise olulisust
teiste vastaja praeguses elukohariigis elavate eestlastega (viiesel skaalal). Tulemused niitavad, et viga
oluliseks peetakse suhtlus teiste kohalike eestlastega 18% vastajate puhul, tisna oluline on see 11% vastajate
jaoks ning keskviirtusena oluline on see 18% vastajate jaoks. St ligi poolte vastajate jaoks on isiklik
suhtlemine teiste kohalike eestlastega pigem oluline voi viga oluline. Seevastu iildse ei ole isiklik suhtlemine
teiste eestlastega oluline 18% jaoks ning pigem moénevorra oluline 32% vastajate jaoks, ehk nemad
moodustavad kokku teise poole koikidest vastajatest. See niib viitavad sarnaselt eelnevale asjaolule, et Eesti
identiteet on Eesti viliskogukonna hulgas miidratletav pigem 14bi suhestumise Eesti kui riigi ehk kui
abstraktse kogukonna voi ajaloo, kultuuri jmt kaudu, kui et ilmtingimata libi isikliku suhestumise teiste
eestlaste kui indiviididega (kui v.a. enda perekond ja lihedased sobrad-tuttavad) — see aitaks mh osaliselt
selgitada seda, miks esineb mirkimisviirne erinevus kuuluvustundes eestlastega kes elavad Eesti riigis vis-a-
vis eestlastega kes elavad vastaja praeguses elukohariigis.

Tulemused niitavad veel, et keskmisest korgem on isikliku suhtlemise tihtsus (vajadus) just nende kahe
rithma hulgas kes on a) Eestist eemal olnud vihem kui kaks aastat ning b) rohkem kui 20 aastat. Neid
tulemusi voib ilmselt tolgendada selliselt, et vajadus teiste kohalike eestlastega suhtlemise jirele on sageli
instrumentaalne ja pragmaatiline, st oluline vahetult peale elu alustamist uues riigis (abi saamine, info
otsimine jmt), misjdrel vajadus isikliku suhtluse jirele langeb. Ning ilmselt need, kes on Eestist eemal olnud
kauem kui 20 aastat tunnetavad vajadust teiste eestlastega aktiivselt suhelda seetottu, et nemad on ka
inimesed kes on Eestist lahkunud pigem mitte vabatahtlikult, kes on aktiivsed Eesti seltsides ja médratlevad
ennast ka nn viliseestlastena (vt selle osas tipsemalt ptk 4.1.5).

4.1.3. Eestiga seotud piihade tihistamine

Uheks kuuluvustunde ja identiteedi olemuslikuks osaks on protsess ehk siindmused kuidas seda luuakse voi
taastoodetakse. Teaduskirjanduses nimetatakse seda ka sotsialiseerumisprotsessiks, mis ithelt poolt on teatud
(kultuuriliste) normide ja siimbolite omandamine (nt laste puhul), aga ka nende kinnistamine ja
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taastootmine. Uheks identiteedi osaks, ja seeldbi ka kuuluvustunde méjutajaks, on erinevad kultuurilised
elemendid: keel, tavad, usk, seadused, folkloor, toit, riietusstiil, muusika jmt: ithesonaga kéik see, mis annab
voimaluse ithe rithma liikmetel tunda ennast sama rithma osana, ning eristada ennast teistest. Uheks selle
osaks on ka erinevad ecestluse voi Eestiga seotud pithad. Selleks vaatlesimegi, milliseid (Eestiga seotud)
pithasid inimesed tdhistavad.

Tulemustest selgub (joonis 8), et enim tihistatakse Eesti iseseisvuspdeva 24. veebruaril, mida teeb 60%
vastajatest. Enam kui pooled vastajad (54%) tihistavad ka jaanipideva. Teisteks olulisteks pithadeks on veel
Eesti moodi tahistatud joulud (48%) ja Eesti taasiseseisvumispidev ehk iseseisvuse taastamise paev 20. august
(36%). Muid Eestiga seotud piihasid mirkis veel 5% vastajatest (sh vastlapidev, kadripdev ja mardipiev,
hingedepiev, isadepiev Eesti kalendri jirgi, volbripdev jm), ning 16% mirkis, et ei ole tihistanud iihtegi
Eestiga seotud piiha. Huvitaval kombel ei ole Eestiga seotud piihade tihistamises méarkimisvdirseid erisusi
niiteks nende vahel kes on siindinud Eestis ja viljaspool Eestit — mis voib viidata sellele, et vanematelt lastele
tilekantavatel kultuurilistel traditsioonidel, kommetel jmt on oluline kinnistav méju.

Joonis 8. Eestiga seotud piihade tihistamine, viimase kahe aasta jooksul

Eesti iseseisvuspaev N 0%
Jaanipgev I 5 4%
Eesti moodi t&histatud julud 48%
Eesti taasiseseisvuspdev 36%

Ei ole tghistanud Uhtegi (Eestiga seotud) pitha 16%

0% 10% 20% 30%  40%  50%  60% 70%

Keeruline on anda hinnangut, kas niiteks jaanipdeva voi joulude tdhistamine ligikaudu poolte vastajate
poolt on kérge voi madal, v6i milline peaks olema siinkohal vordlus— ehk baastasand. Voime oletada, et
Eestiga seotud piihade tihistamine s6ltub paljudest eri teguritest, sh niiteks laste olemasolust — kuid
kiisitlustulemused ei kinnita ka seda hiipoteesi: laste olemasolu mojutab Eestiga seotud piihade tihistamist
igas kategoorias vaid paari protsendipunkti vorra, see tihendab, jaib uurimisvea piiresse. Teisalt niib piihade
tihistamine osaliselt soltuvat Eestist eemaloleku ajast, kuid ka seda vaid osade pithade puhul — niiteks
asjaolu kas Eestist on eemal oldud vihem kui kaks aastat v6i enam kui kakskiimmend aastat ei ndi omavat
mingit méju jaanipdeva voi Eesti iseseisvuspdeva tihistamisele, kiill aga langeb Eestist eemaloleku aja 16ikes
Eesti taasiseseisvumispdeva tihistamine (ca viisteist protsendipunkti), ning huvitaval kombel langeb
lineaarselt ka joulude tihistamine (vastavalt 56% pealt 42% peale). Kuigi antud teema vajab pohjalikumat
edasist kisitlemist, on oluline jireldus siinkohal see, et Eestist lahkumine ei tihenda automaatselt Eestiga
seotud piithade tihistamise kadumist, vaid see niib sdilivat ka uues elukohariigis veel viga pika aja jooksul.

Huvitava vahemirkusena saab vilja tuua, et “jéulude tihistamine Eesti moodi“ ei olnud algupiraselt
vastusevariandina kiisitlusankeedi valikus, kuid kuna taolist vastust hakkasid vastajad tiiendava ’muu, palun
tipsustage’ juures viga sagedasti vastusevariandina ise juurde kirjutama (st vastajad lisasid tdpsustusena
juurde ’joulud Eesti moodi’ voi selle eri variatsioonid), siis lisati see kiisitluse algusetapis eraldi ka kiisimuse
valikvastuste hulka. See tihendab, et joulude tihistamine voib tegelikult olla veelgi populaarsem, ning
samuti tihistab see seda, et viga paljude Eesti viliskogukonna litkmete hinnangul on midagi eripirast voi
teistest riikidest erinevat selles, kuidas joulusid tihistatakse just Eestis.

Libiviidud intervjuud kinnitavad laias laastus kiisitlustulemusi selle osas, milliseid piihasid enim
tihistatakse: koige suuremaid Eesti piihasid proovivad eestlased ka vilismaal elades tihistada, sh joule koos
eesti traditsioonidega nagu pikapikkude kidimine ja joulusalmi lugemine. Jaanipdev on teine piiha, mida
tihistatakse, kuid selleks ajaks proovivad paljud pigem Eestisse puhkama tulla. Intervjuudes mainitakse veel
vastlapdeva tihistamist, Eesti iseseisvuspdeva ja mardijooksmist. Viimast traditsiooni hakkab iile votma
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Halloweeni tihistamine nii Eestis kui mujal maailmas. Samal ajal, kui kultuuris on elatud juba pikemalt,
tihistatakse rohkem ka kohalike piihi, nt Ameerika tinupiihasid voi St Patricku péeva:

Meil on siin eestlaste kogukond, kellega tihistame joule, nii et siis nad teavad ka seda
kommet, et jouluvana ees salmi éelda voi laulda. See on ju wudne viis siin kobalikele
inimestele.

»INeed sunremad eesti siindmused on Vabariigi aastapieva tibistamine, jaanituli, joulud.
Need ei ole jaanud kunagi vabele. Sinna juurde ka vastlapieva, taasiseseisvumise pieva,
mardipdeva.

Intervjuudest johtub veel, et piihade traditsioon on olulisem pereinimeste jaoks kui tiksikult elavate noorte
Eesti viliskogukonna liikmete jaoks (mida kiisitlustulemused aga ei kinnita). Samas on see hea véimalus
oma vilismaalasest kaaslasele eesti kultuuri tutvustada:

, Uldjubul ma olen liinud kokkusaamistele kui on olnud suurem tihistamine, niiteks Eesti
100. Véi ma olen liinud peamiselt sellepirast, et ma saaks mehele niidata eesti traditsioone.
Ma enda pérast ma ei liheks.

Oluline on silmas pidada, et vilismaal elavate eestlaste puhul tuleb arvestada ka sealse kultuuri moéjule
igapieva valikute tegemise. Uhelt poolt on neid, kes eemal olles eelistavad pshimétte pirast kohalikku
kultuuri otsida, et uusi ja ponevaid kogemusi saada. Teisalt voib kohalik kultuur oma kvaliteedilt olla Eesti
valikutest peajagu iile, mistottu eelistus on kerge sealse kultuuri poole kalduma.

Kokkuvoétlikult: eelnevas kolmes alapeatiikis analiiiisiti Eesti viliskogukondade suhestumist Eestiga, Eesti
kultuuri ja teiste inimgruppidega. Analiiiis holmas endas kolme rahvusliku identiteedi alla kuuluva alateema
uurimist. Uuritavateks alateemadeks olid kodaniku—, kultuuriline ja etniline identiteet. Kodanikuidentiteeti
uurisime Eestiga side v6i kontakti hoidmise alusel, mis suhestub otseselt side hoidmise votmekomponendiga
(ptk 4.1.1). Téhtsaima leiuna ilmneb asjaolu, et viga vihesed kiisitlusele vastanud Eesti viliskogukonna
liikmetest ei tunne Eestiga mitte mingisigist sidet. Koige enam hoitakse sidet Eestiga sugulaste voi soprade
kaudu. Lisaks tuli vilja, et kuigi vastajad olid tagasihoidlikud kultuurilise sideme kui Eestiga suhestumise
voi kontakti hoidmise viisi ja pohjuse mirkimise puhul, tihistavad paljud Eesti viliskogukonnast siiski
Eestiga seotud piihasid (ptk 4.1.3). See niitab, et osa Eesti kultuurilisest identiteedist on vilismaal siilinud
jatkusuutlikult. Viimaks saame t6deda, et suhteliselt lihedasena teiste inimrithmade suhtes tuntakse end ka
etnilise (rahvusliku) identiteedi alusel, kus on viga koérge lihedustunde miair Eesti riigi ja Eestis elavate
eestlaste suhtes (ptk 4.1.2). Sarnastele tulemustele Eesti identiteedi ja enesemdiratluses osas viitavad nii
labiviidud stivaintervjuud, aga ka Chicago eestlaste kogukonna juhtumiuuringu tulemused (vt viimase osas

ptk 5.2).

4.1.4. Eesti kultuuri edasikandmine lastele

Kultuurilise identiteedi kujunemine on keeruline protsess ja arvatakse, et immigrantide lastel on
mitmekultuurilise identiteedi kujunemisel (ingl k creation of a bicultural self) oluline, kas ja mil moel indiviid
tunneb sidet nende kultuuridega ning tunneb end neis pidevana (Sam 2000). Selles protsessis mingivad
rollid paljud tegurid, mh ka vanemate ootused laste kultuurilisele identiteedile ja kultuuri tilekandmiseks
tehtavad tegevused. Voime oletada, et sellest s6ltub olulisel méiral ka viljaspool Eestit iiles kasvavate laste
edasine suhestumine Eestiga: nii kuuluvustunne, Eestiga seotud piithade tihistamine, kontakti hoidmine kui
fuiisiline kiilastamine jmt tegurid.

Sellega seoses kiisisime vastajatelt, milliseid Eesti kultuuriga seotud aspekte oma lastele edasi anda
soovitakse, st milliseid kultuurilise identiteedi osasid nihakse olulistena Eestist pirit olemise kontekstis.
Kuna kiisimus puudutab just kultuurilise identiteedi tilekandumist vanematelt lastele ja vanemate nigemust
sellele, vastasid sellele kiisimusele ainult lastega vastajad.
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Tulemustest selgub (joonis 9), et enamik lastega Eesti viliskogukonna litkmetest, s6ltumata sellest millal
nad on Eestist vilja rinnanud, soovivad iihel v6i teisel moel Eestiga seotud tegureid enda lastele edasi anda:
kombeid vo6i traditsioone (87% vastajatest), Eesti ajalugu (81%), Eesti toiduga seonduvat (78%), Eesti filme
ja muusikat (56%) ning Eesti lasteraamatuid voi —lugusid (53%). Olulised tegurid on ka Eesti loodus (46%)
ja Eesti kunstnikud ning kirjanikud (44%). Vaid 10% vastajatest ei pidanud oluliseks, et nende lapsed
tunneksid Eesti kultuuriga seotud aspekte. Suurim vahe kultuuri edasikandmise kiisimuses ndib olevat EV
ja mitte—EV kodakondsusega vastajate vahel: nii peavad ainult EV kodakondsusega inimesed sagedamini
oluliseks Eesti filmide ja muusika tutvustamist (65% vs 36%) ning Eesti lasteraamatute voi —lugude
edasiandmist (67% vs 26%).

Joonis 9. Lastele edasiantavad Eesti kultuuriga seotud aspektid (lastega vastajad)

Eesti kombed vai traditsioonid 87%
Eesti ajalugu 81%
Eesti toidud 78%
Eesti filmid ja muusika 56%

Eesti lasteraamatud ja -lood 53%
Eesti loodus 46%

Eesti kunstnikud ja kirjanikud 44%

Ei soovi edasi anda kultuuriga seotud aspekte 10%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Eelnevalt analiiisitud tulemusi arvesse vottes ilmnesid oodatult erinevused ka eesti emakeelega ja muu
emakeelega vastajate vahel. Muu emakeelega (vene, inglise, rootsi vin emakeelega) vastajad peavad sisuliselt
iga aspekti puhul vihem oluliseks oma lastele infot edasi anda véorreldes eesti emakeelega vastajatega. Vahed
on kéige mirkimisviirsemad kolmes kategoorias. Uheks neist on Eesti filmid ja muusika: 60% eesti
emakeelega, 36% vene emakeelega ja 32% muu emakeelega vastajatest soovib Eesti filmi ja muusikaga
seonduvat oma lastele edasi anda. Teiseks ja kolmandaks kategooriaks, kus erinevusi ilmneb, on Eesti
lasteraamatute v6i —lugude (58% vs 43% vs 32%) ning Eesti toitude (79% vs 43% vs 60%) edasiandmine.
Samas on nt vene emakeelega vastajate seas Eesti loodusega seonduva edasiandmise oluliseks pidamise
sagedus samavidrne eesti emakeelega vastajatega (51% vs 48%). Muu emakeelega inimesed peavad eesti
emakeelega vastajatega sama oluliseks ka Eesti ajaloo edasiandmist (82% vs 81%).

Tulemused on ootuspirased, kuna suurim erinevus on keeltihedates kategooriates, mille juurdepaisetavus
soltub keeleoskusest, sh ilukirjandus, muusika jm tunnetamine nouab isna niiansseeritud keeleoskust ning
korgel tasemel keele mittevaldamine voib olulisel mairal vihendada voimalusi nendega suhestumiseks.
Keelega vihem seotud aspekte nagu ajalugu voi loodus antakse aga edasi samaviirselt, olenemata emakeelest.
Tulemuste pohjal voime seega oletada, et Eesti raamatute ja/véi filmide tolkimine teistesse keeltesse voiks
vihendada tokkeid keelest rohkem soltuvate kultuurielementide edasikandumiseks ja sellist soovi viljendati
ka uuringu intervjuudes ning kiisitlusankeedi avatud vastustes (vt ka ptk 4.10).

Igal juhul on oluline silmas pidada, et kuigi nii viliskogukondade toetamise poliitikates kui ka
16imumispoliitikates on seni viga oluline rohk olnud keelel, ei piirdu Eestiga sidemete loomine ja hoidmine
ainult eesti keele oskamisega, ning kui silmas pidada viljaspool Eestit iiles kasvavaid kuid Eestiga seotud
lapsi, ka siis, kui nad eesti keeles ei rddgi, on palju aspekte, mida nad voiksid Eestiga seoses teada ja tunda.

4.1.5. Moiste ,,viliseestlane“

Rithmakuuluvuse ehk identiteedi ja kuuluvustunde teema kisitlemise juures on oluline digete voi sobivate
moistetega opereerimine. Ka t86 teoreetilises osas (ptk 3) sai vilja toodud Eesti viliskogukondade
terminoloogiaga seotud kitsaskohad, ning terminoloogiale porkuti ka uuringu ankeetkiisitlusse vastajate
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virbamisel — niiteks ei pidanud paljud vastajad ennast Eesti viliskogukonna voi diasporaa liitkmeks, seda
niiteks pohjusel, et elatakse geograafiliselt viga lihedal, kiilastatakse Eestit viga sagedasti ja ei kisitleta
ennast kuidagi eraldiseisvas voi eesti—vilises kategoorias (nt Soomes elavad eestlased); teisalt esines Eestist
eemal elavate eestlaste poolt ka tagasisidet, et ,Eesti diasporaa — need on ju Pohja—Ameerikas elavad
viliseestlased!. Sarnased tulemused ilmevad ka intervjuudest, kust tuleb vilja, et tinaseni enim kasutatud
moistega Eesti viliskogukonna kirjeldamisel — “viliseestlane” — on inimestel vastandlikud tunded. Kuna
ankeetkiisitlusega selle moiste kasutust ja sobivust eraldi ei uuritud, kisitlesimegi selle moiste kasutust ainult
stivaintervjuudes.

Intervjuude pohjal niib, et enesemiiratluse puhul ei ole maiste ,viliseestlane kasutamine esimene viis,
kuidas end defineerida — pigem tuntakse vooristust, moeldes enda kui viliseestlase peale. Selle terminiga
seostub sageli vaimne distants ja kaugenemine Eestist, mis kolab negatiivselt ja millega ei taheta samastuda.
Viliseestlase asemel oeldakse enda kohta pigem “eestlane vilismaal” voi “eestlane kes elab vilismaal”, mis
tundub neutraalsem ja asjakohasem:

»Kui sa iitled minu kohta viliseestlane, siis ma esimest korda kuulen. Et ma ei ole moelnud
enda kohta kui viliseestlane. Ma olen libtsalt eestlane, kes elab vilismaal. Ma olen eestlane,
kes elab Tiirgis, aga kes kiib Eestis kodus voi Eestil kiilas. See oleks nagu eestlane, kes elab
teisel pool Peipsi jirve, et ma olen ikkagi eestlane, kes elab peaaegu nagu Eestis, aga libtsalt
natuke kaugemal teisel pool piiri ja kes ikkagi kiilastab vahepeal.

W Kui keegi kutsub mind viliseestlaseks, siis esimese hooga see ei kéla histi. Ma ise ei tunne
ennast nii. Ma olen ikka piris eestlane. Minu identiteedis on see oluline. Kuigi siin Ameerikas
libtsalt paljud ei tea. Niisid oleme harjunud iitlema, et me oleme périt Euroopast ja tibtipeale
sellest aitab.

Teatud erisus tekib sellest, kui inimene on olnud piisavalt kaua eemal ja on oma elus ira teinud otsuse
jaddagi vilismaale ja Eestisse enam mitte naasta — siis ollakse ka rohkem valmis end viliseestlaseks nimetama.
Samas ei kehti see koigi inimeste puhul ja on pigem kinni isiklikes eelistustes:

»Kui ma end kirjeldaksin eestlastele, siis ma iitleks, et ma olen viliseestlane. Kuna ma olen
nii palju dra olnud, siis soltub kiill ajast aga ma ei ole enam nii kursis, mis Eestis toimub
igapdevaselt. Et ma hoian ikkagi kursis, et mis libi kiib, aga kuna ma ei loe uudiseid iga
péiev, siis ma ei méista miks teatud otsused vastu voeti. Soltub aastaaegadest, et kui palju vaba
aega on, et siis vahel ma kiill saan aru, et ma olen viliseestlane. Mul ei ole ebameeldivaid
tundeid selle terminiga. Teine voimalus on delda “eestlane, kes elab vilismaal.” Kui ma
hakkan vordlema, siis need terminid on natuke erinevad, aga minu arusaamises on need iiks
ja sama — eestlane vilismaal vii viliseestlane. Voibolla kui ma peaks pikalt lahti seletama
nende erinevused, siis ma eelistaks “eestlane vilismaal” aga hetkel minu méttes on nad iiks ja
sama. Et véibolla ma olen siin niiiid sellises vahemikus, et ma olen olnud piisavalt kaua dira,
et ma ei teagi enam kas ma olen libtsalt eestlane kes elab vilismaal voi olengi pdiris
viliseestlane.

Viliseestlasteks ei pea ennast aga need, kes on n—6 tihtajaliselt dra kolinud ja kes plaanivad naasta:

,» Viiliseestlasteks ei nimetaks, ei ole moelnud kiill niimoodi. Juba seetottu, et mees niiteks
tootab Eestis, juriidiliselt sa tootad Eestile. Meil on ikkagi selles mottes dppeperiood, et me ei
ole ennast kiill defineerinud, et me viliseestlased oleksime. Siis peaks hakkama kaerajaani
tantsima, siis oled viliseestlane. Lippu lehvitama ja ... .~

Intervjuudest selgub veel, et viliseestlaseks (vilismaal elavate eestlaste poolt) nimetatakse pigem kindlat
tiiiipi vilismaal elavaid eestlasi, kes moodustavad tihti omaette kogukonna. Uheltpoolt eristatakse rinde
generatsioone, ehk viliseestlaseks peetakse pigem varasemate lainetega lahkunud eestlasi:
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~Kaks generatsiooni on erinevad. Nooremad, alates 90ndatest tulijad teavad veel, mis Eestis
toimunud, vanad olijad pigem teavad Ameerikas toimumist. Ma ei tea, kas nad ennast kobe
eestlasteks peavad, aga eesti piritolu, eesti juurtega.

Samal ajal iseloomustab viliseestlaste gruppi rahvuslikkus ja tugev eestimeelsus — need on inimesed, kes
teadlikult otsivad enda ellu rohkem kokkupuuteid Eestiga:

»INeed kes on teadlikult sinna jiinud, need kutsuvad end viliseestlasteks ja nemad ka otsivad
Eestiga rohkem kontakti. Neil gruppidel on ka palju helesinist unistust, et tulen kunagi
Eestisse tagasi, aga tibti unistuseks see jiibki.“

Viliseestlased tunnevad omavahel teatud sarnasust, sest nad koik on {ihtpidi sama Eesti osad, samas on nad
koik Eestist eemal ja seetdttu tugevate vilisméjutustega. Seega tasub méistet viliseestlane kasutada (nii
meedias—kommunikatsioonis, teadusartiklites kui ka poliitikakujundamises) juhul, kui ollakse teadlik selle
kasutamise erinevates niianssidest, sh selle osas, kuidas Eesti viliskogukonna litkmed seda maistet, ning

enese suhestumist sellega, ise tajuvad.

4.2. Viljarinde pohjused ja potentsiaal tagasipoordumiseks

Eestist rinnatakse vilja paljudel eri pohjustel, millest mitmeid on Kisitletud ka varasemates Eestiga seotud
uuringutest (vt ptk 3.1). Uurisime viljarindep6hjuseid ka siinse uuringu ankeetkiisitluses (joonis 10) ning
laias laastus kinnitavad tulemused varasemaid uuringuid. Kui laiemas vaates on koige peamisem pohjus
pigem ildine/abstraktne soov niha maailma, saada uusi sopru ning kogemusi, mida nimetasid natuke
vihem kui pooled koikidest Eestist viljarinnanud vastajatest (45%), siis muude tdiendavate ja tisna vordselt
valitud pohjustena tuuakse vilja praktilisemad ja konkreetsemad soovid ja pohjused: niiteks soov parandada
elukvaliteeti (36%), leida paremat t66d (33%) ja/voi tagada enda professionaalne areng (33%).

Joonis 10. Viljarinde pohjused

Soov néha maailma ja saada vusi sépru ning kogemusi

45%

Elukvaliteedi parandamine

Professionaalne areng (nt téckogemuse saamine)

Ootus leida parema 166 véi teenida rohkem vélismaal
Vélismaal dppimine (ja sinna j@&mine)

Abiellumine v&i kooselu inimesega uues elukohariigis

Soov elada stabiilses ja hésti korraldatud riigis

Mulle tundus, et Eesti sotsiaalne atmosfadr on ebameeldiv

Soov elada riigis paremate sotsiaalsete garantiidega

Lahkusin (v&i jérgnesin) oma elukaaslase, vanemate vai lastega
Teistsuguse kliima (ilma) eelistamine

Rahalised raskused va&i vaimetus rahaliselt toime tulla

Ei meeldinud poliitiline 8hkkond Eestis

Soov tagada lastele paremaid haridus- ja/vai karj@érivéimalusi
Eestis diskrimineerimise kogemine vai tunnetamine

Muud pshjused

S8da, poliitiline tagakiusamine vai teisitimdtlemine

Vajadus kanda hoolt kellegi teise eest (nt vanemad, sugulased vmt)

Ei oska elda

36%
33%
33%
25%
24%
21%
19%
18%
16%
15%
14%
13%
9%
9%
8%
2%
2%
0%
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Pohjusteks on ka (positiivsed) ootused uue asukohariigi suhtes: nditeks soov elada riigis kus on parem
sotsiaalne sotsiaalstisteem ja garantiid (hiivitised, pensionid, tervishoid tildiselt jne), millega pohjendas oma
lahkumist 18% vastanutest, ning soov elada stabiilses ja histi korraldatud riigis (21%). Eraldi tasub dra
mirkida ka eksplitsiitselt negatiivse tooniga vo6i probleemipéhised viljarindepohjused, nagu niiteks
diskrimineerimise tunnetamine (9%), ebameeldiv poliitiline (13%) v6i sotsiaalne 6hkkond (19%), ning
rahalised raskused voi toimetulekuprobleemid Eestis (14%).

Oluline on siinkohal silmas pidada, et antud kiisimuse juures sai vastaja valida mitu valikut (vastusevarianti),
mistottu ei pruugi siin viljatoodud iiks véi teine valik olla inimese peamine voi primaarne viljarinde pohjus,
vaid tiks mitmetest. Kuna vastajad valisidki tildjuhul mitu ehk rohkem kui iihe viljarindega seotud pohjuse,
kinnitavad tulemused ka teistes sarnastes uuringutes varem viljatoodud tulemusi (vt tipsemalt teoreetilises
osas ptk 3), et viljarinde otsus tehakse sageli mitte ainult {ihel kindal péhjusel, vaid see on enamasti
kombinatsioon mitmetest eri teguritest. Tulemused niitavad ka viljarindepéhjuste soltuvust inimese
elukaarest, st elu erinevates etappides, sh vanuses, omavad suuremat moju erinevad péhjused — niiteks mida
noorem on vastaja seda enam on viljarinde tiheks pohjuseks soov niha maailma véi on péhjuseks nt tajutud
diskrimineerimine, seevastu mida vanem on vastaja seda olulisem pohjus on rahalised pohjused (t86ealiste
hulgas) v6i nt soov laste hariduslikku voi tooalast karjadri parandada; samas niiteks soov elada histi
korraldatud riigis voi pohjus parandada oma elukvaliteeti ei nii s6ltuvat vastaja vanusest vaid on sarnasel
tasemel koikides vanuserithmades. Seega on viljarindepohjused mitte ainult mitmekesised, vaid need ka
muutuvad ajas ning kiillap reageerivad inimese enda v6i tema timbruskonnas toimuvatele muutustele.

Uldises plaanis liigutakse vilismaale elama séltumata sellest, kas sihtriigis elab juba méni tuttav inimene v6i
mitte: 59% vastajatel ei olnud uude riiki kolides seal ees viibimas sugulasi voi tuttavaid, 22% vastajatest oli
riigis elamas voi viibimas tema elukaaslane voi abikaasa, ning 9% jaoks elasid ees muud sugulased v6i sobrad.
Seega ligi kolmandiku inimeste jaoks oli kolimine seotud lihedaste inimeste sealviibimisega, kuigi siin tasub
tulemuste tolgendamise juures silmas pidada, et kiisitluses ei uuritud eraldi pohjalikult, kas asjaolu, et keegi
juba riigis eelnevalt viibis, omas just peamist (koige olulisemat) pohjust sinna riiki elama asumisel.

Uldiselt kinnitavad ka libiviidud intervjuud ankeetkiisitluse tulemusi: peamised Eestist lahkumise pohjused
on seotud 6pingute ja t6dga, perioodilist vilismaal elamise kogemust peetakse iseenesest moéistetavaks ning
voetakse kui loomulikku etappi karjadriteel; voi soovitakse lihtsalt vaheldust ja muutust ellu — sageli on
viljardnne ka emotsionaalne otsus. Intervjuudest jiib kolama, et vilismaale minekule aitab kaasa nii
eraeluline kui tihiskondlik pettumustunne, mis loob mh pinnase hilisemaks rindeotsuseks. Intervjuudest
tuleb veel vilja, et eriti varases karjadris v6ib vilismaalt saadud pakkumine olla ahvatlev p6hjus pikemaks
jadmiseks, kuid annab ka vérdleva perspektiivi, et ménes riigis on parema elatustaseme saavutamine kergem,
mis omakorda viib pikemaajaliste rindemustrite viljakujunemisele ning vilismaale elama jaimiseni:

»See on emotsionaalne otsus, mitte ratsionaalne otsus. Mitte, et siin oleks finantsiliselt parem

olukord, [seda] ei ole. Vi [et] t56 oleks parem, ei ole.
~Mul oli iiks aasta iilikooli jadnud ja oli selline tunne, et ma tahaks maailma avastada.

» 100 elu hakkas kitte joudma ja tundus, et viimane aeg oleks votta mingi vilismaine
viljakutse.

Kisitlustulemuste ja intervjuude pohjal saame seega jireldada, et viljarindeotsus tehakse sageli erinevate
p6hjuste kombinatsioonis, sh v6ib otsus olla emotsionaalne voi toimuda hetkeajendil — st ei ole iihte selget
ja koikidele kohalduvat mustrit, miks lahkutakse. Seega isegi kui paljusid viljarindajaid motiveerivad Eestist
lahkuma viga praktilised ja instrumentaalsed péhjused nagu nt 66, opingud voi pererinne, ei tasu
alahinnata ka muudel kaalutlustel lahkujaid, kus touketeguriteks (voi loplikuks argumendiks
otsusetegemisel) voivad osutuda ka sellised tegurid mida pealtniha ei pruugita pidada tildse lahkumist
pohjustavateks: niiteks tajutud diskrimineerimine, sotsiaalne v6i poliitiline atmosfair riigis jmt.
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Sarnaseid mustreid nagu viljarindepohjuste puhul nieme ka (potentsiaalse) tagasirindega seonduvate
tegurite juures. Uurisime, millised oleksid suurimad takistused juhul, kui inimene otsustaks tagasi poérduda
voi elama asuda Eestisse. Seda kiisimust kiisisime kéikidelt vastajatelt, sh nii Eestis siindinuilt kui ka neilt
kes on stindinud viljaspool Eestit, ning vastaja sai valida koik talle sobivad vastusevariandid. Tulemused
nditavad (joonis 11), et iiks koige olulisematest Eestisse tagasipd6rdumist voi elama asumist takistavatest
pohjustest on sissetuleku muutus (kahanemine) praeguse elukohariigiga vorreldes (60%). Ka kohanemine
ja sisseelamine asukohariigis omab oma méju tagasipoordumise takistusena (37%), kuid samuti asjaolud, et
Eestis ei nihta piisavalt viljakutseid: niiteks voimaluste puudumist akadeemiliseks voi professionaalseks
arenguks voi ettevotluseks (19%) voi sobivaks tookohaks (25%).

Paljudele on médravaks takistuseks tagasipd6rdumisel mitmed perega seonduvad pohjused: nditeks arvamus,
et partner ei leiaks Eestis t66d (30%) voi partner ei soovi Eestisse elama asuda (21%), aga ka arvamus, et
partner voi lapsed ei radgi piisavalt histi eesti keelt (29%). Samuti ollakse arvamusel, et lapsed ei saaks Eesti
haridussiisteemis hakkama (14%), st ei olda kindlad kas laps(ed) saavad Eesti haridussiisteemiga
kohanemisel piisavat tuge.® Kiimnendik (11%) tunneb, et nende elukaaslane v6i lapsed pole Eestis
teretulnud (nt keele, nahavirvi vms téttu).

Ka nn tajutud véirtuskonflike, mida pohjustab vastuolu inimese enda ja Eesti tdnastes vairtustes, normides
ja hoiakutes — mida mh nigime tihe viljarindepohjusena —, takistaksid Eestisse naasmist mérkimisviirsel
hulgas Eesti viliskogukonna litkmetest: ligi neljandikul vastajatest (26%). Viirtuskonfliktis peegeldub
ilmselt ka pettumus Eesti riigis, mille tottu ei nde ennast tagasipdordumas 13% vastajatest.

Joonis 11. Tagasipoordumist voi Eestisse elama asumist takistavad pohjused

Sissetulek oleks Eestis tunduvalt véaiksem

60%

On uvues elukohariigis sisse elanud, ei née vajadust Eesti naasta
Partner ei leiaks Eestis sobivat t66d

Partner véi lapsed ei rédgi eesti keelt piisavalt hésti
Tavapérased véadrtused, hoiakud jmt Eestis tekitaksid véartuskonflikti
Ei leiaks ise Eestis sobivat t66d

Ei saaks Eestis piisavat sotsiaalset tuge (hivitisi, pensioni jne)
Partner ei soovi kolida Eestisse

V&imalused prof., akad. vmt arenguks véhesed v&i puudulikud
Finantsilised raskused

Ebameeldiv Eesti kliima (ilm)

Piisava toe puudus lastel Eesti haridussisteemiga kohanemisel
Pettumus Eesti riigis

Tunnetus, et elukaaslane véi lapsed poleks Eestis teretulnud
Eestis on raske omada, osta v&i rentida kinnisvara

Suurem osa perest ja sdpradest elab véljaspool Eestit

Muud takistavad tegurid

Sugulased jt t8lgendaksid tagasitulekut ebadnnestumisena
Pudulik infrastruktuur/tugi erivajadustega inimestele

Eesti keele ebapiisav oskus

Ei oska delda

30%
29%
26%
25%
22%
21%
19%
15%
15%
14%
13%
11%
9%
9%
7%
6%
6%

10% 20% 30%

37%

40% 50% 60%

¢ Vit selle osas, millised takistused on uussisserindajast lastel Eesti haridussiisteemiga ja koolides kohanemisel, sh 6ppetéds, millest

paljud jireldused kohalduvad ka eestlastest tagasipérdunud peredele ja lastele, uuringus Kaldur ja Pertsjonok ez 2/ (2021).
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Lisaks tagasirinnet takistavatele pohjustele kiisisime ka vastajate tulevikuplaane seoses Eestiga: kas
kavatsetakse Eestisse elama asuda voi tagasi poorduda, ning kui jah, siis millises ajaraamistikus — kas lihiajal
voi pigem tulevikus.

Tulemused niitavad (joonis 12), et ligi kolmandikul koikidest vastajatest (36%) on kavatsus Eestisse elama
asuda — neist ca pooled plaanivad Eestisse asuda pensionile jiddes, veidi enam kui kolmandik plaanib seda
teha jirgmise viie aasta jooksul ning ca kiimnendik jirgmise kaheteistkiimne kuu ehk iihe aasta jooksul.
Teine kolmandik kéikidest vastajatest (31%) on rithm Eesti viliskogukonna liikmeid kellele puudub ilmselt
tiielik kavatsus Eestisse elama asuda, ning tilejiinud kolmandik kéikidest vastajatest on n6 hargmaised ehk
inimesed, kes juba liiguvad suhteliselt regulaarselt Eesti ja oma elukohariigi vahel, kuid kelle piisielukoht on
siiski véljaspool Eestit.” Veidi enam kui kitmnendikul puudub selles kiisimuses hetkel selge seisukoht (14%)
ning muude tipsustavate vastuste all (6%) tuuakse vilja pigem iildised ja ilma spetsiifilise ajamédratluseta
soovid Eestisse elama asumiseks (nt ,kunagi®, ,millalgi®, ,soltub*), voi siis konkreetsemad soovid nagu
niiteks elada Eestis ainult suviti, v6i pensionile jaddes pool ajast Eestis ja pool ajast praeguses elukohariigis
vmt.

Joonis 12. Eestisse tagasipoordumise voi elama asumise kavatsused

0%

14%
4% (11%)
31% 14% (38%)
Jargmise 12 kuu jooksul 18% (51%)
Jérgmise 5 aasta jooksul 31%

Pensionile minnes

Asub tulevikus elama ménda teise riiki

Ei plaani Eestisse elama asuda véi tagasi pdérduda

Jatkab oma praeguse elukohariigi ja Eesti vahel regulaarset liikumist
Muud plaanid

Ei oska éelda

* antud kiisimusele sai valida mitu vastusevarianti, kuna uuringu teoreetilises osas sai tuvastatud, et inimeste
rindeplaanid (eriti pikas ajalises vaates) on viga muutlikud, ebamiirased ning inimesed véivad omada mitut
seisukohta korraga (nt kas liikuda pensionile jiides voi jargmise viie aasta jooksul vmt)

Potentsiaalsete tagasipddrdujate vaates uurisime ka seda, kas ja millist informatsiooni on otsitud Eestisse
tagasipoordumise osas. Kiisimusele, kas vastaja on kunagi otsinud teavet oma véimaliku Eestisse elama
asumise voi Eestisse tagasipoordumise kohta kuid seejdrel avastanud, et soovitud teavet pole olemas voi seda
on keeruline leida, vastas jaatavalt 16% vastajaid — mis on markimisvairselt suur arv. Teemad ja teave, mida
otsiti aga ei leitud jaguneb laias laastus kolmeks: kéige enam otsiti aga ei leitud iildist teavet Eestisse naasmise
voi elama asumise kohta (60%), seejirel ei leitud vastajate hinnangult piisavat informatsiooni iildise

olukorra kohta Eesti to6turul (44%), toopakkumiste kohta Eestis (39%), Eesti maksude kohta (37%) ning

7 Uuringu péhieesmirk oli koguda teavet ennekéike nende inimeste ehk Eesti viliskogukonna kohta, kes elavad alaliselt voi
piisivalt viljaspool Eestit. Kiisitlusankeedi koige esimese kiisimusena selekteeriti vilja need, kes kiill né pendeldavad
(pendelrindajad), kuid elavad suurema osa ajast Eestis. Vastajaid, kes elavad enam-vihem vérdselt molema riigi vahel oli kokku
2%, pohilise osa ajast viljaspool Eestit (chk vihem kui 6 kuud aastas Eestis veetvaid) veetvaid vastajaid oli 6%, ning enamuse ajast
viljaspool Eestit elavaid vastajaid oli 92%.
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pensionite voi hiivitiste kohta (36%). Neljanda olulise teemaklastrina nimetati puuduvat voi mitteleitavat
teavet lastega seotud teemade osas nagu niiteks koolid ja lasteaiad (18%). Siinkohal tuleb arvestada, et info
mitteleidmine ei tihenda alati selle puudumist, vaid see voib olla kas pakendatud ebaselgelt (nt kas
kantseliitlikult voi pole otseselt sdnastatud tagasipoordumise votmes/vormis), info kittesaamise koht voi
selle sealt omandamine ei ole kasutajasobralik (nt veebilahendus pole atraktiivne, mugavalt kasutatav,
loogiline vmt), info on killustunud eri kohtade vahel jm.

Kuigi Eestis tegeleb tagasipoordumise alase toe ja noustamise pakkumisega Integratsiooni Sihtasutus
(INSA),? ei ole valdav enamus kiisitlusele vastajatest selle poolt pakutavatest teenustest ja programmidest
tagasipoordumise toetamisel kuulnud: niiteks INSA tagasipdérdumistoetuse kohta ei ole kuulnud 72%
vastajatest, INSA noustaja konsultatsioonide kohta ei ole kuulnud 88% ning INSA kogemuskohtumiste
kohta ei ole kuulnud 90% vastajatest.

Stivaintervjuudest tulevad tdiendavalt vilja ka detailid hargmaise eluviisi osas (need on inimesed, kes
kuuluvad eelpool joonisel nr 12 viljatoodud 31% vastajate hulka, ehk inimesed kes soovivad jitkata
regulaarselt liikumist Eesti ja oma piisiva asukohariigi vahel). Kuigi soov (tidielikuks) tagasipoordumiseks
Eestisse on vaid vihestel siinse uuringu raames intervjueeritutel, on peaaegu koigi intervjueeritute unistuseks
luua hargmaine elu, kus Eestis on jitkuvalt kodukoht ning elu voimaldaks selles riigis kiia aasta jooksul
korduvalt ning jidda pikemateks perioodideks. Kaasaja paindlikud t66voimalused voimaldavad iiha
rohkematel inimestel elada ja tootada paralleelselt kahes riigis ning on niha, et seda véimalust iiha
aktiivsemalt ka kasutatakse. Samas t6detakse intervjuudes, et kahe riigi vahel elamine on ressursimahukas
ning tuleb omade probleemidega: niditeks pidev nd kahevahel olek on lisaks fiiisilisele litkumisele ja
rahalistele viljaminekutele ka emotsionaalselt kurnav.

Intervjuude pohjal on hargmaisuse iitheks peamiseks tunnuseks Eestis olev kodukoht, mis kuulub
perekonnale ja mida tihedalt kasutatakse (kuid koha kadumisel hakkab vihenema ka suhe kodukoha ehk
Eesti riigiga). Paljudel juhtudel kasutavad hargmaised eestlased Eesti kodukohta ka suvitus— ja
puhkekohana:

»Aga ma tabaks ex mul oleks seal oma maja, kus ma saan suviti tulla véi talveks ja ma saaksin
seal korralikult olla, kuu aega niiteks. Et ma vitaks oma abikaasa ja lapsed ja tuleks pikaks
pubkuseks. Voi praegu ma teen niiteks t66d kodust, et siis ma voiks teha nidal aega ka sealt
tood. Et ma néen robkem, et see on puhkuse koht kubu tulla.

Ka Chicago fookusgruppidest ilmnes (vt pikemalt ptk 5.1), et mitu neis osalejat, kes olid Uhendriikidesse
kolinud 2000. aastate alguses, viljendasid huvi just pensionipélve veetmiseks Eestis. Taoline liikumine, kus
Eestisse poordutakse tagasi pensionipélve jiddes, on kasulik mélemapoolselt — eestlased saavad tagasi
po6rduda oma kodumaale, ning olenevalt inimese finantsolukorrast v6ib see tuua mirkimisvéirset kasu ka
kohalikele omavalitsustele ja Eesti majandusele tervikuna, niiteks kui omandatakse ja renoveeritakse
kinnisvara, kulutatakse raha kohalikes poodides, teenustele jne. Kaudselt laieneks sarnane positiivne
netoefekt Eestile ka tdiendavate turistide tulekus, kui nt pensioniri viljaspool Eestit elav pere ja s6brad teda
Eestis kiilastavad. Ilmselt tuleb taoliselt Eestisse naasvaid eestlasi toetada ka pensionifondi (vilja)maksetega,
kuid niisuguse algatuse loomine véiks olla tiks hea viis stimuleerida Eestisse investeerimist ja julgustada
Eestisse tagasip6ordumist.

Kuna kiisitlusperioodi sisse jii ka COVID-19 teine/kolmas laine, kiisisime tagasipoordumisega seoses
vastajatelt ka kas olukord seoses koroonapandeemiaga on neid méjutanud voi pannud kaaluma oma
elukohariigi muutmist, st praeguse asukohariigi vahetust méne teise riigi, sh Eesti vastu. Valdava enamuse
vastajate seisukohast pole koroonapandeemia nende seisukohta nende elukohariigi osas muutnud (74%),
kuid ligi kitmnendiku (13%) hinnangul pani see neid rohkem kaaluma véimalust Eestisse tagasi poorduda
voi elama asuda, ning 5% puhul pani pandeemia vastajaid vihem kaaluma Eestisse elama asumiseks.

8 Vt tipsemalt INSA veebis: integratsioon.ee/tagasipoordujale
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Vanuserithmade 16ikes nditavad tulemused, et mida noorem on vastaja, seda rohkem pani COVID19 teda
kaaluma Eestisse tagasi pd6rduma voi elama asuma.

Antud tulemuste pohjal ei saa kiill teha kaugeleulatuvaid jireldusi Eesti viliskogukonna kohta, kuna ilmsesti
soltus COVID-19 kiisimusele vastuse andmine mh sellest, kuidas nende asukohariik on pandeemiaga
vastaja hinnangul hakkama saanud (st kas paremini v6i halvemini kui Eesti, ning olukord iile maailma eri
riikides erines mirgatavalt). Samal ajal saame tulemuste pohjal oletada, et murrangulised globaalsed
sindmused (antud juhul pandeemia, aga varasematel aastatel niiteks majanduskriisid, kuid miks mitte ka
poliitilised  kriisid) moéjutavad vihemalt mingi osa viliskogukonna liikmete otsust piritoluriiki
tagasipdordumiseks, ning kelle vastuvotmiseks peavad riigid seega alati valmis olema. Niiteks iihe
intervjueeritu sonutsi toetab Eestisse naasmist koroona just seelibi, et kaugté6 tegemine on muutunud
oluliselt lihtsamaks:

»Kui palk on sama hea, siis on muidugi motet tagasi minna. Pandeemia tottu on hakatud ka
libi sormede vaatama, et kus sa tood teed. Enne ei tobtinud siit [viikeriigist] viljas teha.

Labiviidud intervjuud niditavad samuti, et vilismaale jadmine kujuneb aegamisi ja pole alati kaalutletud
otsus. Ajapikku hakkab kohalik kultuur inimesele tunduma aina tuttavalikum ning vastukaaluks
kujutluspilt Eestist vananema: nii voib vilismaale ldinud inimesele tunduda, et praegune elukohariik on
mugavam, tehnoloogiliselt arenenud ja holmab mitmeid mugavusi, mida Eesti ei ole. Nii nagu
kiisitlustulemused (vt ka jirgmist alapeatiikki erinevatest omandisuhetest), toddevad ka intervjueeritavad, et
viljakujunenud elumustrid sihtkohariigis t66—, elukoha, sopruskonna kui hobide niol hoiavad inimesi
veelgi rohkem kinni. Niiteks on inimestel paremad erialavorgustikud vilja kujunenud just vélismaal ning
leitakse, et paremad toopakkumised on just nendes riikides:

wJa muidugi karjidri poolest oli ka kasulik siia jidda, sest olles teadlane, siinsed iilikoolid ja
voimalused on palju suuremad. Karjidir hoiab mind siin.

Just tddemus, et osades riikides on hea elu kindlustamine vorreldes Eestiga palju lihtsam mojutab sageli
otsust jidmise kasuks vorreldes tagasipdordumisega: 3500—eurone tootasu, stressivabam td6keskkond ja
paremad viljavaated ainuiiksi oskust66d tehes, paneb paljusid noori kaaluma pikemalt vilismaale jadmist:

, Obkkond on seal ikka palju rabulikum. See tuleneb sellest, et heaolu vahe on meeletu. Seal
on kaks kitt otsas ja natuke pea otsas, siis sul on véimalik libtsalt hakkama saama. Hea
kutseharidusega teenid nii palju, et sul pole viga palju muret. Baasvajadused on libtsalt
kaetud ja nii palju raba jiib dile. Nad ei taha ka miljondriks saada, eluks on piisavalt
olemas. “

Voéimalike Eestisse tagasipdordumist (voi Eestisse elama asumist) toetavate voi soodustavate pohjustena
tuvastasime intervjuudes neli peamist teemaderithma, mis kattuvad ka kiisitlustulemuste tulemustega.
Esiteks instrumentaalsed pohjused ehk opingute, t66 (lihetuse) voi (nendega seotult) ka viisa loppemine.
Teise peamise rithmana eristuvad sotsiaalsete suhetega seotud pohjused ehk nn inimese elukaarega seotud
pohjused (vt elukaare osas tipsemalt ptk—s 3.4.). Nendeks véivad olla niiteks eakad vanemad, kes vajavad
hooldamist ja suuremat tihelepanu, mis niib olevat oluline pohjus just vanemas keskeas olevatele eestlastele
Eestisse tagasipd6rdumiseks. Samuti nidevad paljud vilismaal elavad Eesti kogukonna liikmed, et nad
veedaksid pensioniea Eestis, sest siis neid enam ei motiveeri sihtriigi korgem elatustase ega palganumber
ning olulisemaks muutuvad perekondlikud suhted.

Ka laste kooliminek ja Eesti haridussiisteemi tugevusse uskumine moéjutab pereinimesi Eestisse tagasi
po6rduma; kusjuures lapsega pered toovad vilja ka tugivorgustiku olulisuse ja selle paremuse Eestis:

,Pohiasi on see, et sotsiaalne tugi on puudu. Ubtegi tundi ei ole kellelegi lapsi jitta, et kui
paar tundi on midagi vaja teha, siis Eestis on alati see voimalus, et keegi vaatab su lapsi. See
on pubtalt pereinimeste asi. See sotsiaalne vorgustik on puudu. See on palju erinev, et on nagu
pereinimeste elu voi kui inimene liheb iiksikult teadlasena vilismaale. Et siin [riik Louna—
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Euroopas] ma ei joua mitte kedagi tundma dppida. Sotsiaalvorgustik on null. Mul on
kolleegid, keda ma néen 166l ja siis ma tulen koju ja see ongi, et ma ei tunne mitte kedagi.
Siis on siin mingi eesti pere, sest siin on mingi viliseestlaste virk, teevad eesti kooli lastele
ja...neid me tunneme sellepirast, et meil on lapsed. Kui meil ei oleks lapsi, siis meil ei oleks
sinna ka mingir asja. Aga siis voibolla oleks sépru teisel moel.

Kolmandaks tuuakse intervjuudes vilja Eestiga seotud véirtused, millest praeguses sihtkohas puudust
tuntakse ning mis voivad inimese mingil elukaare etapil mojutada teda Eestisse tagasi pd6rduma: niiteks
Tiirgis elades hinnatakse Eesti puhul puhtust ja rahulikkust, USA vordluses ridgivad Eesti kasuks roheline
linnaruum ning jalgsi voi rattaga litkumist soodustav elukeskkond, suurlinnades elamise korral hinnatakse
rohkem Eesti vaikust ja rahu.

Neljanda kategooriana tuleb mitmest intervjuust esile, et Eesti on eestlastele otsekui turvapaik, kuhu saab
alati tagasi tulla:

~Mul on Eestis alati koht, kubu tagasi minna (vanemate talu), kui koik muu pekki liheb.

» To0alaselt ka mina juba tootan Eestis, naisel on véimalused soolas, selles mottes ka oleme
Juba iihe jalaga niikuinii Eestis. Eriti seda, mis teadlaste karjiiri puudutab, et me oleme
turvalises olukorras, et me teame et meil Eestis on voimalused olemas.

Seega saame siinse uuringu kiisitlustulemuste ja intervjuude pohjal kinnitada, et nii viljardnne kui
tagasirinne on praktiline ja tulevikule orienteeritud otsus, ning sageli ei ole {ihte voi isegi paari ainsat faktorit
mis seda otsust mojutavad — tulemused niitavad, otsus siinnib mitmete erinevate faktorite omavahelises
koosmojus ja kombinatsioonis. Samuti nditavad tulemused, et ennekéike on tagasipoordumiseks vaja
voimalust tagasi tulla, mis holmab endas nii voimalusi hariduses, tookohas, elukohas kui sotsiaalses
vorgustikus (ennekoike lastega perede puhul), aga ka teatud viirtustes ning tajutud eeldustes ja ootustes
Eesti riigi ja ithiskonna suhtes.’

4.2.1. Omandi- ja kuuluvussuhted kui asukohariiki ankurdavad asjaolud

Lisaks erinevatele mojuteguritele, mis tildisemalt tombavad v6i toukavad inimest tihest riigist teise (push-
pull factors), niditas varasema kirjanduse libitootamine ning seal tuvastatud tegurid (ptk 3) ka omandi- ja
kuuluvussuhete olulist rolli inimese rindeotsuste juures. Selle pohjal oletasime, et mida rohkem uusi
kohustusi inimene elukohariigis votab, seda suurem on ja seda suuremaks jdib voi muutub tema seotus
elukohariigiga (nditeks libi omandi soetamise, laenude, liikkmelisuse organisatsioonides jm). Kiisitluses
pakkusime valikutena vilja nimekirja erinevatest omandisuhetest ja kuuluvussuhetest (st mida Eesti
viliskogukonna liikmed omavad véi kuhu kuuluvad, nii oma elukohariigis kui ka Eestis), sh millised
kohustusi on nad vétnud (joonis 13).

Tulemustest selgub, et kdige enam omatakse elukohariigis isiklikku pangakontot (81%), mis on selgelt ka
elu (voi kohanemist) lihtsustav element koikide segmentide hulgas: alustades tudengist ja td6tajast [opetades
vanaduspolve veetva inimesega. Kui jitta vilja t66 kui teatud méttes majandussuhe riigiga (mida omavad
valdavalt t66 tottu vilja rinnanud inimesed), omab asukohariigis kinnisvara ehk korterit vo6i maja 48%
vastanutest. Reeglina mida vanem on vastaja, seda suurema tdenidosusega ta seda kinnisvara omab (16% 16—
24—aastaste seas ning iile 75% 65+ aastaste vastajate seas; seos on ilmselt tingitud ka selles, et mida vanem
on Eesti kogukonna liige, seda kauem on ta enda asukohariigis elanud ning kapitali kogunud).

Samuti omab 32% vastajatest liikmelisust mones kohalikus organisatsioonis ja 26% liikmelisust ménes
erialases vorgustikus. Suuremat organisatsioonide litkmelisuse osakaalu vs erialases vorgustikus suurendab
ilmsesti organisatsioonide laiem haare vorreldes erialaste iihendustega, mis sageli on kitsamalt spetsiifilised
(v6i mida osades riikides voi elukoha piirkondades ei pruugi ilmtingimata eksisteerida).

? Vt lisaks Eestisse juba tagasipédrdunute kogemusi ja nende taaskohanemist Eesti ithiskonnaga Integratsiooni Monitooring 2020
aruandes, Migi ez a/ (2020).
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Joonis 13. Omandi- ja kuuluvussuhted erinevate kategooriate loikes, vastaja elukohariigis (referentsina
Eestis)
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o 54%
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Ootuspiraselt on pea koikides asukohariigi omandisuhte ja kuuluvussuhte kategooriates suurem osakaal
neil, kes on siindinud viljaspool Eestit. Ainukese erandina saame vilja tuua t66 voi teise t66, mida omab
56% Eestis siindinutest ja 46% viljaspool Eestit siindinud vastajatest.

Stivaintervjuudes ilmneb tipsustavalt, et need, kes omavad Eestis kinnisvara, on oma Eesti kodud vilja
titirinud ja teenivad sellega lisatulu. Kuid teisalt on palju neid, kes oma kohta vilja ei iiiiri ja kasutavad seda
puhkuste ajal ise, v6i on neil sdilinud lootus, et ithel pdeval naastaksegi tagasi. Pangakontosid ja kaarte Eestis
hoitakse alles mitmel pohjusel: Euroopa Liidu vilistes riikides on iilekanded ja kaardi kasutuse tasud
suuremad, ehk puht majanduslikel pohjustel on Eesti pangakaardi omamine kasulik. Samuti on teatud
teenuste (nt Eesti meediapaketid) ostmine lihtsustatud Eesti pangakontodega. Uks pohjus on ka valuuta
hoiustamine: eurosid, mis kogunenud niiteks pensionifondi, on méistlik hoiustada Euroopa pangas, et no
hajutada riski, kui nditeks Inglise nael voi Ameerika dollar peaks kukkuma.

4.3. Rahulolu eluga ja kohanemine asukohariigis

Eesti viliskogukonna litkmed véivad olla nii vilismaal stindinud kui ka sinna iseseisvalt rinnanud. Eelmises
peatiikis kisitlesime viljarinde pohjuseid, millest johtub, et sageli tehakse otsus erinevatel pohjustel ning
suhestumine ja vordlus oma piritoluriigiga, st mis on parem ja mis on halvem, mingib nii sihtriigi valikul
kui ka potentsiaalsel tagasipoordumisel olulist rolli.

Teisalt voivad pohjused, mille tottu inimesed iihest riigist teise lahkuvad, aja jooksul (tunnetuslikult)
muutuda: ajapikku voib hakata kohalik kultuur inimesele tunduma aina tuttavalikum ning vastukaaluks
kujutluspilt Eestist vananema. Nii voib nditeks vilismaale liinud inimesele tunduda, et praegune
elukohariik on mugavam, tehnoloogiliselt arenenud ja h6lmab mitmeid mugavusi, mida Eesti ei ole — s,
inimene muutub oma asukohariigiga rahulolevamaks. Rahulolu kisitlemine siivitsi annab aga hea tilevaate
sellest, millised tunded (sotsiaal—psithholoogilised hoiakud) valdavad Eesti viliskogukondade litkmeid oma
elukohariigis, aga ka kuidas ollakse selles riigis kohanenud, ning kuidas ollakse rahul oma eluga. Seetottu
kiisisime ankeetkiisitluses mitmeid kiisimusi, mis olid seotud rahuloluga praeguses/uues asukohariigis.
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Senini on puudunud siisteemne ja laiaulatuslik teadmine, kuidas Eesti viliskogukonna lifkmed ennast enda
asukohariigis tunnevad: kas ollakse eluga rahul, mil miiral ja kuidas suhestutakse kohaliku kogukonnaga
jmt (vt tipsemalt varasmate Eesti diasporaa uuringute kohta siinse uuringu teoreetilises osas, ptk—s 3). Eesti
viliskogukonna (kellest valdav enamus on ka Eesti kodanikud) rahuolu eest hea seismine on tiks Eesti riigi
tilesannetest selle kogukonna suunal, teisalt v6ib madal rahuolu uue asukohariigiga tingida ka Eestisse
tagasipoordumise (kuid seda olulisem on tagasipddrduja ootuste juhtimine, juhul kui asukohariigist
lahkutakse/naastakse Eestisse pettumuse vmt tottu). Rahulolu, kohanemise ning tildise kuuluvustunde
paremaks moistmiseks palusime vastajatel vastata erinevatele viidetele, mis iihel voi teisel moel viljendavad
nende iildist rahulolu asukohariigiga.

Tulemused niitavad (joonis 14), et valdavalt on Eesti viliskogukonna liikmed oma praeguses elukohariigis
histi kohanenud: tildiselt ollakse oma eluga riigis rahul (kokku on selle viitega tiielikult néus voi pigem
nous 92% vastajatest), enamik tunneb kuuluvust kohalikku kogukonda (77%), samuti tajutakse ja tuntakse,
et vastaja enda ning tema praeguse elukohariigi vdirtused sobivad omavahel histi kokku (80%).

Koige rahuolevamad niivad olevat Eesti viliskogukonna likkmed USA-s, Kanadas ja Suurbritannias.
Huvitav on tulemus, et viljaspool Eestit siindinud vastajad (ehk need Eesti viliskogukonna litkmed kes on
oletuslikult oma elukohariigis stindinud) on eluga oma elukohariigis monevérra vihem rahul kui Eestis
siindinud ehk uude riiki sisserinnanud inimesed, ning viiksem on viljaspool Eestit siindinute hulgas
néustumine ka viitega, et vastaja ja tema elukohariigi tthiskonna véirtused sobivad omavahel histi kokku.

See voib viidata asjaolule, et paljude jaoks tasub stinniriigist lahkumine ennast dra — minnakse just sinna
riiki mis enim inimesele sobib ning kus eeldatavalt omandatavad kasud iiletavad viljarindele kuluvat
kapitali ja ressurssi (aega, materiaalset vara, energiat jmt). Teisalt viitavad méned rahvusvahelised uuringud,
et sisserindajad ongi keskmiselt 6nnelikumad kui kohalik elanikkond. Siiski vajab see teema veel tipsemat
uurimist vordluses eri riikidega, rindepohjustega jmt.

Joonis 14. Noustumine erinevate asukohariigiga seotud viidetega (viited 1-3 koik vastajad, viited 4-5
ainult tiiskasvanuna Eestist viljarinnanud vastajad)
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Ligi viiendik ainult neist vastajatest, kes on Eestist viljarinnanud, tddeb siiski, et elu uues riigis on
keerulisem kui ta eeldas (19%), ja ca 5% on neid, kes kahetsevad uude riiki elama asumist (nendeks on
pigem madalama haridustasemega ning vanuses 55-64 olevad inimesed). Sellest voib iildisemas plaanis
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jareldada, et kuigi riigist lahkumine ja uude elukohta elama asumine on olnud suure enamuse jaoks
suhteliselt libimoeldud ja kaalutletud otsus, voi vihemalt ei ole see kaasa toonud ootamatuid véi
planeerimata negatiivseid tagajdrgi, siis ca viiendik omab pigem keerukamaid raskusi uues riigis
kohanemisel, ning tiiendavalt on ca viis protsenti neid, kelle jaoks kohanemine on olnud viga keeruline.

Uldiselt on rahuloluga seotud tulemused sarnased nii soo, hariduse jmt 16igetes. Ainus tunnus, kus tekib
mirkimisviirsem vanusepohine erinevus, on tagantjirele elu/kohanemise keerukuse hindamine uues
elukohariigis: ennekéike just vanemad inimesed arvavad keskmisest vihem, et elu uues elukohariigis on
olnud keerulisem kui algselt eeldatud (nt 64+ vanuses inimeste seas ei olnud sellega iildse néus 27%
vastajatest, 55—04—aastaste seas 28%, 45—54—aastaste seas 36%; samas kui 35—44—aastaste seas 25%, 25—
34-aastaste seas 24% ja 16—24—aastaste seas 14%). Teisisonu — mida noorem on Eestist viljarinnanud
vastaja, seda rohkem on ta arvamusel, et elu on uues asukohariigis keerulisem kui algselt arvatud. Sarnane
ning ka ootuspirane on tulemus Eestist eemaloleku aja l6ikes: mida rohkem on inimene Eestist eemal olnud,
seda vihem keerulisemaks elu uues asukohariigis peetakse, mistottu voib oletada, et need kaks tunnust on
omavahel ka péhjuslikult seotud.

Uhtlasi on ootuspirane tulemus, et mida kauem Eestist viljarinnanud inimene on Eestist eemal olnud, seda
suuremat kuuluvust tunnetab ta kohaliku kogukonnaga: niiteks rohkem kui 20 aastat Eestist viljaspool
elanute hinnangul noustub selle viitega pigem voi tdielikult 82% vastajatest, samal ajal kui 3—10 aastat
Eestist viljaspool olijate hulgas on vastava niitaja 69%, ning vihem kui kaks aastat Eestist véljaspool olijate
hulgas tunnetab keskmisest suuremat kuuluvust (vastusevariandid pigem ja tiielikult néus) kohaliku
elanikkonnaga natuke enam kui pooled vastajatest (57%).

Oluline on siinkohal mirkida, et kuuluvustunde tugevaima markeri (tdielikult n6us’) valijaid oli 20+ aastat
Eestist viljaspool elanute hulgas kolm korda rohkem kui vihem kui kaks aastat Eestist viljas elanute hulgas
(vastavalt 39% ja 13%). Uldiselt kinnitavad need tulemused tavapiraseid iihiskonna l6imumisalaseid
uuringuid, et mida kauem sisserdndaja uues asukohariigis elab, seda tugevamalt ta antud riigi ja ihiskonnaga
suhestub ning [6imub.

Kuuluvustunde ja kohanemise teemat uues elukohariigis kisitlesime ka uuringu siivaintervjuudes. Pea
koikides intervjuudes tuuakse voorsil kohanemist soodustava erinevusena vilja just inimkesksust ning
tihiskondlikku hoolivust: nii niiteks sedastatakse, et teises riigis kohanemine toimub eriti kiiresti tinu
(kohalike) inimeste avatusele, sobralikkusele ning tolerantsusele:

,Siin inimesed réidgivad robkem personaalsetest asjadest ja probleemidest, mis vajavad
réddkimist avalikult. Eestis on kuidagi viga palju tabu teemasid, mis mind viga hdiris kui
seal olin. Et viitlus vordsete diguste eest on olnud siin koguaeg viga tugev.

Uues elukohariigis kohanemine ja rahulolu laiemalt toimub sageli aga erinevates sfiirides, sh erineval viisil
ja erinevas tempos, sh séltudes ka taustsiisteemist millest tullakse (niiteks milline oli varasem ligipéis
erinevatele teenustele voi hiivedele). Selle uurimiseks kiisisime tiiendavalt ankeedis, milline on olnud
tipsemalt rahuolu muutus {ihes voi teises valdkonnas, sh karjairis ja t66s, elatustasemes, vaba aja veetmises
jm (joonis 15).

Uldisemalt ollakse peale Eestist lahkumist enim rahulolevamad muutustega elatustasemes (vastavalt 64% ja
23%, kokku seega 87% vastajatel muutus rahuolul paremaks peale Eestist lahkumist) ja karjdiris (57%
‘rohkem’ ja 21% ’pigem rohkem rahul’, kokku 789%), neist vihem aga vaba aja veetmise voimalustes
(vastavalt 41% ja 27%, kokku 68%) ning sotsiaaltoetustes ja sellealase toes ning garantiides (vastavalt 46%

ja 20%, kokku 66%).
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Joonis 15. Valdkonnad, kus on peale Eestist lahkumist muututud rohkem véi vihem rahuolevaks (ainult
tiiskasvanuna Eestist viljarinnanud vastajad)
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Kuna elatustaseme parandamine ja heaolu on ithed peamised pohjused, mis inimeste viljarinde otsust
mojutavad (vt tipsemalt eelmises alapeatiikis 4.2), siis selgitab see ka asjaolu, miks rahulolu sotsiaaltoetuste
ning vaba aja veetmise voimalustega on muutunud pigem vihem kui nimetatud esimeses kahes sfdiris. Seda
tulemust kinnitavad ka libiviidud siivaintervjuud: ajapikku kohanetakse uue kultuuriruumiga niivéord, et
sealsed omapirad — nagu niiteks USA puhul drive—in teenused, Itaalia niitel rohked laste minguviljakud
voi méne suurlinna rikkalik kultuurielu —, muutub iseenesest moistetavaks mugavuseks, mida kardetakse
taga igatsema hakata.

»Siin on elu tehtud hésti mugavaks. Koik kes on Euroopasse tagasi liinud, iitlevad seda. Koik
on siin, et oleks nii kerge kui voimalik. Toidu toomine vii valmis toidud. Voi et sa saad oma
autost koik teha — drive in’ panka voi apteeki. Mottelaad on selline. Eraldi kondima
pagaritiokotta, et leiba osta. Siin saab apteegist koik kitte.

Lisaks rahuolule kiisisime ka eraldi ka tildist, kokkuvétdikku hinnangut oma kohanemisele ja 16imumisele
kohalikku kogukonda.'” Enam kui pooled vastajatest on kohanenud kas suurel voi viga suurel miiral
(kokku ca 60% vastajatest), ligi veerand (26%) vastajatest leiavad, et nad on kohanenud ja l6imunud
keskmisel madral, ning 11% vastajatest on 16imunud kas madalal voi viga madalal mairal (sh viga madalal
méiral 3% vastajatest). Erinevusi on koige enam mirgata Eestist eemaloleku aja 16ikes: niiteks kui Eestist
on eemal viibitud vihem kui kaks aastat, siis on suurel v6i viga suurel midral [l6imumise osakaalud vorreldes
teiste (pikaajalisemalt uues asukohariigis viibinud) rithmadega madalamad, sh on selles grupis teistest
korgemad just madalal v6i viga madalal midral 6imunud vastajate osakaalud. Vérreldes seda gruppi aga
juba niiteks kolm kuni kiimme aastat Eestist eemal viibinud inimestega, siis on niha mirgatavat téusu
l6imumise ja kohanemise ’viga suurel midral’ ja ’suurel mairal’ vastuste seas (vastavalt 3% vs 18% ja 17%
vs 32%). Seega mida kauem vastajad on kohalikus keskkonnas elanud, seda sagedamini on nad viga suurel
miiral kohalikku kogukonda I6imunud, mida tildjuhul kinnitavad erinevad I6imumisalased uuringud.

Tiiendavalt palusime intervjuudes vastajatel detailsemalt tipsustada ja kirjeldada kohanemisega seotud
raskusi. Uldiselt todetakse, et peamine kohanemisalane raskus on sotsiaalse tugivorgustiku puudumine, mis
tuleb eriti esile just lastega perede puhul. Viljakujunenud sotsiaalsed suhted aitavad hakkama saada

10 Kiisimus ankeedis: ,, Uldisemalr riikides - mil miiral Te tunnete, et olete oma praeguses elukohariigis kohaliku kogukonnaga
kohanenud ja [6imunud?“.
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eluraskustega, ning vilismaale kolinud inimesed mirgivad, et iiksinda olek keerulistes olukordades on
pannud neid motlema ka tagasipodrdumise peale:

»Esimesed 1-2 aastat on sellised kohanemisraskused, et tekib stress ja voibolla isegi
depressioon, mingid halvad emotsioonid tekivad, nendest muntustest ja lahusolekust. Sellest
kuidas su elu enne vilja nigi.,,

Kohanemise ja 16imumise suureks viljakutseks uues riigis on hakkama saamine nii uue keele-, religiooni—
kui kultuuriruumiga. Selleks, et kohanemine oleks lihtsam, hoiavad paljud viljarinnanud ennast motteliselt
Eesti kultuuriruumis — loevad Eesti ajalehti, tihistavad Eesti tihtpidevasid ning veedavad puhkused Eestis
(vt tipsemalt ka ptk—s 4.1 kuidas Eestiga sidet hoitakse, sh kuidas tihistatakse Eestiga seotud tihtpievi).
Kuid nii nagu mujal riikides sarnaste siindmuste puhul (nt koroonapandeemia, majanduslikud ning
poliitilised kriisid), méjutavad drevad ajad turvatunde tekkimist ka viljaspool Eestit elavaid eestlasi:

»Siin on ka ikkagi tohutu lahkbeli ibiskonnas poliitiliste vaadete pirast, Donald Trumpi
parast. See on lidinud nii kaugele, et inimesed riindavad iiksteist fiiiisiliselt. Siin on hésti palju
vale informatsiooni ja valeundiseid.,,

Lisaks s6ltub sihtriigis kohanemine viga palju majanduslikest voimalustest. Nagu ankeetkiisitluse tulemused
eespool niitavad (joonis 14 ja 15), toovad ka intervjueeritud vilja, et lahkumisjirgne elukvaliteet voib
Eestiga vorreldes oluliselt erineda. Niiteks on Eestist kui nn e-riigist tulnutele ebameeldiv biirokraatia,
riigiga seotud toimingute aeglus ning ebaefektiivsus. Teisalt ollakse Eestis tihtipeale harjunud roheliste ja
turvaliste naabruskondadega, mille sarnase leidmiseks vilismaal tuleb teistes eluvaldkondades kokku hoida
voi ebamugavaid kompromisse teha:

~Meie, oma eluvéimalusi arvestades, elame ridaelamuboksis. Et saada aiaga maja, oleks
pidanud kolima veel kaugemale. Meil on praegu tund aega toile, iiks ots. Pool tundi vihemalt
otsa. Me elame tiis magalas. Siia tullakse magama, iikski laps oues ei kii iseseisvalt. Lihed
trenni, play date’ile, jille tund aega soidad. Alla 20 minuti pole kedagi. Abikaasa on péorane
taksojuht.

Uues riigis kohanemist soodustavate teguritena tuuakse intervjuudes lisaks inimkesksusesele ning
tihiskondlikule hoolivusele vilja veel religioossed institutsioonid, tookohaga ja opingutega seotud
kollektiivid, aga ka kohalike eestlaste rithmitused (vt kohalike eestlaste organisatsioonidest, seltsidest ja
vorgustikest tdpsemalt ptk—s 4.6 ja 4.7).

4.4. Eesti Vabariigi kodakondsus: siilitamine, omandamine v6i loobumine

Eesti viliskogukond véib suhestuda ja kohaneda oma asukohariigiga erineval moel ja viisidel, sh omada eri
tasemel rahuolu, kinnistuda riiki erineval moel ja viisidel (nt libi kinnisvara, laenude, kuuluvuse
organisatsioonidese jmt, vt ptk—s 4.2.1). Lisaks neile on aga riigiga voimalik suhestuda ka libi
kodakondsuse, mis osade inimeste jaoks voib olla iiks kéige fundamentaalsem riigiga seostumise viis
(vorreldav nditeks kuuluvusega rahvusesse ja/voi etnilise identiteeti), samas kui teiste jaoks v6ib olla tegemist
pelga diguslik—juriidilise kategooriaga.

Siinses uuringus keskendusime kolmele kodakondsusega seotud kiisimusele: milline on Eesti
viliskogukonna hulgas soov Eesti Vabariigi kodakondsuse siilitamiseks, milline on soov sellest loobumiseks,
ning milline on soov selle omandamiseks nende hulgas kellel seda pole, kuid kellel selleks on 6igus (nt EV
jareltulijate hulgas, nt kolmanda poélvkonna eestlased). Samuti uurisime, millised tegurid méjutavad nii
kodakondsuse siilitamist, loobumist kui ka soovi selle omandamiseks.

Suur enamus (ca 2/3) Eesti Vabariigi kodakondsusega vastajatest vairtustab Eesti kodakondsust ja ei soovi
sellest loobuda (joonis 16): 31% ei soovi endale muud kodakondsust; 36% soovivad (lisaks) ka muud
kodakondsust (iildjuhul oma asukohariigi oma), kuid seda vaid juhul kui nad saavad siilitada enda EV
kodakondsuse. Vaid 5% neist, kes tina EV kodakondsust omavad, soovivad méne teise riigi kodakondsust
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ning on valmis selleks loobuma ka EV kodakondsusest. Enam soovivad Eesti kodakondsust sdilitada naised
kui mehed, samuti on naiste seas viiksem osakaal neid, kes juba omavad praeguse riigi kodakondsust, mis
on pea poole vihem meeste arvust.

Joonis 16. Soov omandada asukohariigi kodakondsus (EV-kodakondsusega vastajad, joonis vasakul) ja
soov omandada EV kodakondsus (EV—kodakondsuseta vastajad, joonis paremal)

Ei soovi, on praeguse Jah, kui saab sailitada Ei soovi, on praeguse Jah, kui saab sdilitada
(EV) kodakondsusega praeguse (EV) kodakondsusega praeguse kodakondsuse:
rahul: 31% kodakondsuse: 36% rahul: 29% 44%

Ei teq, ei soovi

vastata: 6%
Jah, ja on valmis
Juba on praeguse
- . . . ) . loobuma praegusest
elukohariigi Jah, ja on valmis loobuma Ei teq, ei soovi kodakondsusest: 3%
. ‘o
kodakondsus: 21% EV kodakondsusest: 5% vastata: 24%

Ligi viiendik (21%) koikidest vastajatest omab kahte v6i enamat kodakondsust (sh iildjuhul enda
asukohariigi kodakondsust), st on topelt— voi mitmikkodakondsed. Need topeltkodakondsusega inimesed,
kelle iiks kodakondsustest on EV kodakondsus, on topeltkodakondsed kombinatsioonis koos USA
kodakondsusega (26%), Kanadaga (23%), Austraaliaga (14%), Rootsiga (13%) ja Soomega (4%), millele
jargnevad viiksemates mahtudes juba paljud muud erinevad kombinatsioonid.

Kodakondsusstaatuse ja kodakondsuse omandamise/loovutamise ning viljarinde pohjuste loikes ilmnevad
ootuspdrased tulemused. Niiteks on iihiskondlikel ja poliitilistel pohjustel viljarinnanud enim nous
loobuma Eesti kodakondsusest, samas t66(rinde) raames viljarinnanud vastajad soovivad oma praegust
kodakondsust siilitada. Teistest enam omavad praeguse elukohariigi kodakondsust perega seonduvatel
p6hjustel viljarinnanud, seda ilmselt ka pohjusel et mitmetes riikides toimub perelitkme juurde kolides ja
nt abielludes elukohariigi kodakondsuse omandamine lihtsustatud korras.

Usna sarnased on tulemused ka nende Eesti viliskogukonna liikmete puhul, kes tina Eesti Vabariigi
kodakondsust ei oma kuid kes oleksid potentsiaalsed Eesti Vabariigi kodakondsuse omandajad (joonis 16
tlal): ligi kolmandik (29%) neist ei soovi endale EV kodakondsust (st nad on oma praeguse
kodakondsusstaatusega rahul) ning veidi alla poolte (44%) on valmis EV kodakondsuse omandamiseks, aga
seda vaid juhul kui nad saavad (lisaks) siilitada enda praeguse kodakondsuse. Vaid viga vihesed (3%)
soovivad EV kodakondsust olles selle nimel valmis loobuma enda praeguse riigi kodakondsusest. Lisaks on
suur hulk selliseid vastajaid, kes ei oska antud kiisimuses seisukohta votta (24%).

Intervjuude pohjal valitseb kodakondsusega seoses ka teatud miiral segadust ja arusaamatusi. Uhelt poolt
teadvustatakse Eesti viliskogukonna hulgas pohimotet, et siinnijirgset kodakondsust pole voimalik
inimeselt dra votta ning isegi kui taotletakse teise riigi kodakondsus juurde, ollakse kindel, et nende stinniriik
nende kodakondsust ira ei vota:

»Pohiseadus iitleb, et siinnijirgselt kodakondsust ei saa dra votta ja mina olen tiitsa julgelt
kabe riigi kodanik. Ja minu lapsed on ka siinnijirgsed kodanikud. Ameerikas on nad ka
siinnijirgsed kodanikud, sest see kiib maaga.

Teisalt on aga neid, kes pole tiielikult kindlad milline on nende v6i nende laste kodakondsusega seotud
oiguslik staatus v6i tingimused: muretsetakse, et iihel hetkel nende voi nende laste kodakondsus kaob ning

43



tehakse endast koik olenev, et seda staatust nii kaua kui véimalik hoida; samuti hoitakse osade poolt enda
topeltkodakondsuse staatust salajas:

“Ja siis moned on niimood, et salaja hoiavad seda Eesti kodakondsust alles. Et nad lihtsalt ei
sitle, et nad on votnud teise kodakondsuse endale juurde. Aga kui see vilja tuleb, siis voetakse
see sul dra. Ma ée kiest kuulsin, aga ma ei tea kui rangelt seda jilgitakse ja kui aktiivne ta
on. Utleme, et kui ta ajab mingit ira, siis tuleb vilja. Aga kui sa kiidki oma vanematel ja
sugulastel kiilas, siis ei pane keegi tihele.”

Uhtlasi tuleb intervjuudest vilja, et Eesti kodakondsus ja dokumendid on auasi ning mirk kuuluvustundest,
mistottu ei lasta kergekideliselt nendel aeguda ega kaotsi minna; ning intervjuud kinnitavad ka
kiisitlustulemusi selle osas, et Eesti kodakondsusest iildjuhul loobuda ei soovita (vt kodakondsuse ja
topeltkodakondsuse osas ka avatud vastuste analiiiisi ptk 4.10).

4.5. Poliitiline ja ithiskondlik osalus

Peatiikis 4.1. selgus, et enamik Eesti viliskogukonna liikmetest tunneb suuremal v6i vihemal miiral seost
Eesti riigi ja Eestis elavate inimestega, ennekdike aga etniliste eestlastega. Samal ajal on oluline teada, kas
taoline suhestumine ja kuuluvustunne viljendub ka poliitilises ja tihiskondlikus elus osalemises — st kas
lisaks abstraktsele kuuluvustundele soovitakse Eesti elus ka aktiivselt kaasa rifkida. Samuti on oluline teada,
mis pohjustel inimesed Eesti poliitilisest ja iihiskondlikust elust osa votavad voi miks nad seda ei tee. Siinses
alapeatiiki analiitisitakse neid kiisimusi valimisosaluse ja erinevate riigielus osalemise viiside sageduse alusel.

Valimistel hdiletamine on koige lihtsam ja objektiivsem viis poliitikas osalemise moé6tmiseks ning valimistel
osalemine on kodanike viisiks oma kérgeimat riigivoimu teostada. Kiisitlusega uurisime vastajate osalemise
kohta koige hiljutisematel, 2019. aasta Riigikogu valimistel.

Tulemustest selgub (joonis 17), et 44% valimisoiguslikest kodanikest hiiletasid ja 56% ei hddletanud 2019.
aasta Riigikogu valimistel. Kui vorrelda seda tulemust valimisaktiivsuse tildstatistikaga (joonis 17 alumine
rida), siis selgub, et Eesti viliskogukonna valimisaktiivsus on ménevorra madalam kui Eestis tervikuna.
Siinkohal tuleb ilmselt arvestada asjaolu, et koikidel valimisdigusega kodanikel ei ole ID—kaarti mis
voimaldaks neil héiletada, seega Eesti viliskogukonna aktiivsusel on kindlasti potentsiaali olla monevorra
korgem. Valimistel mitteosalemise pohjuseid on kirjeldatud ka tagapool siinses peatiikis, millest selgub, et
31% haile andmata jitnud vastajatest tegid seda ID—kaardi puudumise tottu.

Joonis 17. Valimisaktiivsus 2019. aasta Riigikogu valimistel'' (koik vastajad ja referentsina kogu Eesti
valimisaktiivsus)

Valimisaktiivsus véliskogukondade seas uuringu
44% 56%

kisitluse alusel

Valimisaktiivsus kaikide valimisaiguslike kodanike
63% 37%

seas
Hadletas valimistel Ei haaletanud valimistel 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

Vorreldes Eesti  viliskogukondade valimisosalust niiteks uuringuga Sveitsi  viliskogukondade
valimisosalusest 2006. aastal (iiks vihestest uuringutest, kus on omavahel vorreldud piritoluriigi ja diasporaa
valimiskditumist) ', ilmneb, et Eesti viliskogukonna valimiséiguslikud inimesed on vordlemisi aktiivsed:

1 Riigikogu valimised Eestis 2019. Uldstatistika. rk2019.valimised.ee/et/voting-result/voting-result-main.html

12 Ellis, Andrew et al. (2007). Voting From Abroad. www.idea.int/sites/default/files/publications/voting-from-abroad-the-
international-idea-handbook.pdf
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Sveitsis hiiletas nimetatud valimistel vaid ligi viiendik valimisoiguslikest viliskogukonna liikmetest. * Selle
pohjal saab oletada (kuid mis vajab edasist uurimist), et Eesti viliskogukonnad on takistustele vaatamata

vordlemisi aktiivsed valijad.

Kisitlustulemuste péhjal on koige aktiivsemad just nooremad hiilediguslikud valijad (joonis 18):
vanusegrupis 16-24 osales valimistel 60% hiilediguslikest kiisimustikule vastajatest, 64+ vanusegrupis oli
sama niitaja vaid 27%, ning no keskmiste vanuserithmade puhul (25-34—aastased, 35—44—aastased ja 45—
54—aastased) jdi valimisaktiivsus vahemikku 44-47%. Seega tasub uurida, kuidas on véimalik osalema
meelitada ennekoike just vanemaealisi valimisoiguslikke Eesti viliskogukonna litkmeid. Samuti oleks
tulevaste uuringute puhul oluline vaadata erinevate tegurite, nt vanus, haridus ja Eestis eemaloleku aeg jne,
koosmoju valimistel osalemisele.

Joonis 18. Valimisaktiivsus 2019. aasta Riigikogu valimistel (vanuse l6ikes)

16-24-aastased 60% 40%
25-34-aastased 47% 53%
35-44-aastased 44% 56%
45-54-aastased 46% 54%
55-64-aastased 43% 57%

Ule 64 aastased 27% 73%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Hadletas Ei hadaletanud

Oluline seos on mirgata ka haridustaseme ja valimisaktiivsuse vahel (joonis 19). Doktori— voi
magistrikraadiga hidleoiguslikest kodanikest hidletas valimistel 57% vastajatest, pohi— voi algharidusega
kodanikest aga vaid 30% valimisoiguslikest vastajatest; bakalaureuse— voi lopetamata bakalaureusekraadiga
vastajate seas oli sama niitaja 41% ning kesk— voi kutseharidusega vastajate seas 31%. Tulemused on
kooskeélas tavapirase tulemusega, kus valimistel osalevadki sagedamini korgema haridustasemega inimesed.
Valimistel osalemine oli populaarsem ka Eestis siindinud hiilediguslike kodanike (47%) kui viljaspool
Eestit stindinud héilediguslike kodanike (27%) seas.

Joonis 19. Valimisaktiivsus 2019. aasta Riigikogu valimistel (haridustaseme loikes)

PhD vai MA 57% 43%
BA v&i Idpetamata BA 41% 59%
Kesk- ja kutseharidus 31% 69%
P&hi- vai algharidus 30% 70%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Hadletas Ei hadletanud

13 Tulemused ei ole kiill tiielikult vorreldavad, sest Sveitsis ei saa hiiletada interneti teel ja tegemist on vordlemisi vana

uuringuga, kuid uuemaid sel teemal libi viidud uuringuid autorid ei tuvastanud.

45



Lisaks ilmnevad valimiskiditumise puhul mirkimisvidirsed erinevused ka Eestist eemaloleku aja alusel
moodustatud gruppide l6ikes (joonis 20). Vihem kui kaks aastat tagasi Eestist lahkunud vastajate seas
hailetas 2019. aasta Riigikogu valimistel koguni 85% hiilediguslikest kodanikest. Enam kui 20 aastat tagasi
vilismaale rinnanute seas oli sama niitaja aga 34%. Uldiselt véibki tulemuste péohjal delda, et kauem
vilismaal elanud diasporaa liikkmed hidiletavad harvemini (3—10 aastat eemal olnutest hiilediguslikest
kodanikest hiiletas 57% ja 10—20 aastat lahkunud hailediguslikest kodanikest 39. Tulemus on ootuspirane
arvestades, et side koduriigiga voib aja méodudes hiibuda (vt aja moju inimese sideme hoidmisele Eestiga

ptk—s 4.1).

Joonis 20. Valimisaktiivsus 2019. aasta Riigikogu valimistel (eemaloleku aja loikes)

Kuni 2 aastat tagasi lahkunud 85% 15%
Eestist 3-10 aastat tagasi lahkunud 57% 43%
Eestist 10-20 aastat tagasi lahkunud 39% 61%
Eestist enam kui 20 aastat tagasi lahkunud 34% 66%
Haadletas Ei haéletanud 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Nii valimistel osalenud kui ka mitteosalenud vastajatelt kiisiti nende otsuse pohjust. Valimistel osalenud
inimestele pakuti kuus vastusevarianti, mille seast sai valida kéik endale sobivad variandid (joonis 21).
Enamik vastajatest (78%) tddeb, et nende jaoks on oluline osaleda poliitilises elus ning pooled vastajad
leiavad, et nad soovisid toetada kindlat parteid voi kandidaati (53%). Kolmandiku vastajate jaoks oli itheks
hiiletama mineku péhjuseks harjumus, neljandik vastajatest mirkis, et nad hoolivad Eesti tulevikust ning
viiendik soovis vastanduda ménele kindlale poliitilisele parteile. Siinkohal tuleb samuti arvesse vétta, et nii
nagu muude otsuste puhul (nt viljarinne voi tagasip66rdumine) ei ole pohjuseid inimestel enamasti iiks,
vaid ka valimiskditumist mojutavad mitmed eri tegurid (ka ankeedis sai valida mitu vastusevarianti).

Samuti ilmneb, et kui poliitiline polariseeritus on olemas Eesti elanike seas, siis on see kiisitlustulemuste
pohjal sarnaselt olemas ka Eesti viliskogukondade hulgas — st viga suur osa neist soovib héiletada kindla
partei ja kandidaadi poolt voi siis kellegi vastu. Positiivse poole pealt saab aga vilja tuua asjaolu, et koguni
78% hiiletanud inimestest peavad oluliseks osaleda poliitilises elus ja kolmandiku jaoks on see koguni
harjumus. See tihendab, et vihemasti ligi 34% inimestest, kes vastasid kiisimusele, kas nad lihevad valima,
hoolivad poliitilises elus osalemisest ning vihemalt 14%-1 neist on see viljakujunenud harjumuseks. Tuleb
arvestada, et toenioliselt on see osakaal aga veelgi korgem, sest paljudel Eesti viliskogukonnas puuduvad
voimalused hailetamiseks (vt tipsemalt ka iilejirgmine joonis 22 allpool).

Joonis 21. Valimistel osalemise pohjused (koik vastajad)
Ma pean oluliseks osaleda poliitilises elus 78%
Soovisin toetada kindlat parteid véi kandidaati 53%
See on harjumus véi ma k&in kogu aeg h&dletamas 32%
Ma hoolin Eestist ja selle tulevikust 25%
Soovisin vastanduda kindlale parteile v&i kandidaadile 22%

Kindlat pshjust pole vai ei oska véilja tuua 2%

Muu p&hijus 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Valimistel mitteosalemise pohjuseid on mitmeid (joonis 22), millest kéige levinuimaks péhjuseks on ID—
kaardi puudumine mis ei véimaldanud interneti kaudu hiiletada (30%) ning piisava teabe puudumine
kandidaatide kohta (30%). Mirksa harvemini on olulised inimeste harjumuste v6i huvidega seotud
probleemid, nagu niiteks asjaolu, et inimene tavaliselt ei hailetagi voi ei hooli Eesti poliitikast (mélema
variandi valis 11% vastajatest).

Ligi kiimnendik vastajatest (11%) leidsid vilja pakutud variantidest erineva pdhjuse (vastusevariant’Muu’,
kuhu inimesed said ise avatud vastusena kirjutada). Enim paistab silma, et hddletamata jieti selle pirast, et
ei tunta moraalselt digena otsustada Eestis toimuva iile elades samal ajal alaliselt vilismaal. Teine labivalt
nihtav pohjus oli selles, et ei teatud valimiste toimumisest voi sellest, et neil on voimalus héiletada. Siiski
nditavad tulemused, et paljudel Eesti viliskogukonna liikmetest jiib valimistel hddletamata just erinevat
tiiipi info(sulu) toteu.

Joonis 22. Valimistel mitteosalemise pohjused (valimistel mitte—osalenud)

Internetis hddletamine ei olnud vaimalik ID-kaardi puudumise... 31%
Ei olnud piisavalt teavet kandidaatide /teemade kohta 30%

Hadletada vai hédletamisele registreerimise unustamine 12%
Ei teadnud, kuidas hadletada 12%

Tavaliselt ei hédleta 11%

Ei hooli piisavalt Eesti poliitikast 11%

Ei tundnud, et minu hadl véiks midagi muuta 10%
Ei teadnud, et 2019. aastal olid Eestis valimised 7%
Ei meeldinud tkski kandidaat véi t&statatud teema 5%
Haéletamine on liiga keeruline ja aegandudev 3%
Kindlat pahijust ei ole vai ei oska elda 8%
Muu 11%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Toenioliselt voiks valimisaktiivsus Eesti viliskogukonna liikmete seas tousta, kui soodustada nende
hailetamist niiteks voimaldades hiiletada muul viisil kui ID—kaardiga (kuigi véimalus on ka vilisesinduses
hiiletamiseks on see sageli geograafiliselt voi distantsi mottes keeruline; voi kirja teel hailetamiseks, millest
aga paljud ei pruugi olla teadlikud), v6i pakkudes neile rohkemat infot kindlate erakondade ja kandidaatide
kohta; voi infot kanalite kohta, kust taolist infot leida (valijate mobiliseerimine on ennekoike siiski parteide,
mitte riigi tilesanne). Kaaluda tasub ka sarnaselt osadele riikidele tdiendava valimisringkonna loomist ainult
diasporaa kogukonna esindajatele (nn overseas electoral district), kus iiks v6i mitu mandaati jagatakse ainult
viliskogukonna poolt antud hilte alusel. Selline siisteem on loodud niiteks Prantsusmaal ja Itaalias, kuid
lzhemate ja ménevérra sarnasemate niidetena Leedus (alates 2020. aastast, iiks mandaat), Horvaatias (alates
1995. aastast, kolm mandaati) voi P6hja-Makedoonias (alates 2011. aastast, kolm mandaati, iga mandaat
esindab eri regioone ehk vastavalt Euroopa/Aafrika, Pohja- ja Louna-Ameerika ning Aasia/Okeaania).'*

Samal ajal pole hiiletamine valimistel ehk valimiskditumine ainus véimalus riigi elus osalemiseks, vaid
osalus voib kitkeda endas ka mitmeid muid vorme, nii poliitilisi kui ka tihiskondlikke (nt petitsioonide
allkirjastamine, toodete boikott, poliitilises arutelus osalemine jmt). Kiisisime seega lisaks, millistel muudel
viisidel on viimase 12 kuu jooksul osaletud Eesti kodanikuiihiskonnas ja Eesti poliitilises elus.

"Vt teiste riikide niiteid ka en.wikipedia.org/wiki/Overseas_constituency
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Selgub, et enam kui pooled kéikidest vastajatest ei ole selles ajavahemikus ei allkirjastanud Eestis valitseva
teema voi probleemiga seotud petitsiooni, osalenud Eestiga seotud poliitilise sisuga diskussioonis internetis,
liitunud voi osalenud sotsiaalmeedias leviva Eestiga seotud kampaaniaga ega annetanud raha Eestiga seotud
organisatsioonidele (joonis 23). Neist vihim valitud variandiks oli seejuures internetis Eestiga seotud
poliitilises diskussioonis osalemine (seda ei ole teinud 70% vastajatest). Seevastu 86% vastajatest on
arutanud olulisi Eesti poliitikaga seotud teemasid (véljaspool internetti) ning enam kui pooled neist on

teinud seda sageli (44%).

Joonis 23. Uhiskondlik ja poliitiline osalemine Eestiga seotud teemadel ja valdkondades (kéik vastajad)

Arutanud teistega (kas eestlaste vai vélismaalastega) _ 4
olulisi Eesti poliitikaga seotud teemasid

Allkirjastanud petitsiooni, mis on seotud méne Eestis

- s 27 e
valitseva probleemi vai teemaga . 4

Osalenud Eestiga seotud poliitilise sisuga diskussioonis . 55 —
internetis (kirjutanud arvamusartikli, saatnud e-kirju vm)
Liitunud vai osalenud sotsiaalmeedias leviva

ol B e S
kampaaniaga, mis on olnud seotud Eestiga
Annetanud raha Eestiga seotud organisatsioonidele,

. . gel  w [Ese

liikumistele, tritustele, korjandustele jmt
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
M Sageli Harva, tksikutel kordadel ~ m Uldse mitte Ei oska 8elda
Vaadates erinevaid 16ikeid ilmnevad méningad erinevused vastajagruppide vahel. Markimisvairseimad neist
on petitsioonide allkirjastamine vastajate Eestist eemaloleku aja alusel ja Eesti poliitiliste teemade arutamine
vastajate haridustaseme ning emakeele alusel. Petitsioonide allkirjastamise puhul nigime, et aktiivsus

keskmiselt on vordlemisi kasin: koikidest vastajatest teeb seda sageli vaid 7% — samal ajal ndeme, et lithemat
aega Eestist eemal viibinud inimesed teevad seda aga keskmisest enam (joonis 24).

Siinkohal on ilmselt seos ka vastaja vanusega — viihem kui kaks aastat Eestist eemal olnud on ka keskmiselt
noorem kui juba pikalt Eestist eemalolija. Teisalt on niha trendi, kus pikema eemaloleku aja puhul
muutuvad juhud, kus kodanikuiihiskonnas véi poliitilises elus ei ole iildse osaletud, sagedasemaks. See voib
olla seega teine seletus taolisele ajaga seotud faktorile: pikema eemaloleku aja puhul on (aktiivse) sideme
hadbumine Eestiga sagedasem, mistottu voib langeda ka soov osaleda Eesti poliitilises ja tihiskondlikus elus.

Joonis 24. Petitsioonide allkirjastamine mone Eestis valitseva probleemi vo6i teemaga seoses (Eestist

eemaloleku aja loikes)

Véhem kui 2 aastat [ NNZZ 28 A

3-10 aastat tagasi [ GHN 34 K

10-20 aastattagasi |8l 30 e s
Rohkem kui 20 aastat tagasi |8l 21 ]

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Sageli ® Harva, iksikutel juhtudel  m Uldse mitte +* Ei oska 6elda

4.6. Osalemine viliskogukonnaga seotud teenustes ja tegevustes

Uhest ja samast riigist pirit inimesed otsivad uude riiki kolides sageli iiles enda kaasmaalased, et olla kursis
kodus toimuvaga, toetada iiksteist, tihistada koduriigis tavaks olevaid tdhtpdevi, voi pakkuda iiksteisele
erinevaid teenuseid. Eesti viliskogukonna liikmed kasutavad seetottu ka mitmeid erinevaid teenuseid voi

48



votavad osa erinevatest tegevustest, mis puudutab vahetult kas nende enda kohalikku Eesti kogukonda voi
Eesti viliskogukondi laiemalt (sh Eestit).

Uuringu teoreetilises osas tuvastasime peamised kategooriad, mis varasemate uuringute pohjal voiksid
kohalduda ka Eesti kogukondadele. Ankeetkiisitluses lasime vastajatel hinnata neid kategooriaid kolmest
aspektist ldhtuvalt: 1) millistest teenustest ja tegevustest on vastajad teadlikud enda kohalikus kogukonnas,
2) millise aktiivsusastmega vastajad iihe v6i teise kategooriaga suhestuvad (st kas kasutavad véi tegevustes
osalevad), ning 3) millistest teenustest voi tegevustest tuntakse puudust.

Kiesolev alapeatiikk jaguneb kolmeks ning vaatleb samas jirjekorras lihemalt koiki neid kolme aspekti:
teenused ja tegevused millest teatakse (4.6.1.), teenused ja tegevused milles osaletakse (4.6.2.) ning teenused
ja tegevused milles tuntakse puudust (4.6.3).

4.6.1. Teenused ja tegevused millest teatakse

Koigepealt uurisime, millistest teenustest ja tegevustest Eesti viliskogukonna litkmed oma kohalikus
kogukonnas teadlikud on (vt kiisimuse tipset sonastust joonealuses mirkuses).'> Ankeedis pakkusime vilja
19 erinevat valikut sellele kiisimusele vastuseks, mille hulgast vastajad enda valiku tegid (valida sai mitu
vastusevarianti). Antud kiisimus ei puuduta teenuste kasutamist per se, vaid ennekoike teadlikkust neist —
hoolimata sellest kas vastaja on seda kasutanud voi mitte. Samuti tuleb silmas pidada, et tulemustes ilmnev
madal teadlikkus ménede teenuste voi tegevuste kohta ei tihenda alati ilmtingimata seda, et inimesed on
vihe informeeritud, vaid see voib ka tihendada, et teenust voi tegevust nende kohalikus kogukonnas véi
riigis ei olegi. Seega on moistet ,teadlikkus® kisitletud antud alapeatiikis molemas tihenduses: ennekoike
nii puudumise kui samuti ka teadmatusena.

Tulemused niitavad (joonis 25 jirgmisel lehel), et natuke enam kui pooled vastajatest on teadlikud eri
voimalustest Eesti viliskogukonna liikmetega kohtuda, vérgustada véi iiritustel osaleda (64%) ja on
teadlikud moénest Eesti viliskogukonnale suunatud sotsiaalmeedia grupist (58%). Sellealane teadlikkus
varieerub regiooniti: enim nimetatakse seda P6hja—Ameerikas ehk USA—s (77%) ja Kanadas (88%), aga ka
Austraalias ja Uus—Meremaal (76%). Ménevérra viiksem on teadlikkus Uhendkuningriigis ja lirimaal
(59%), Liine—Euroopas (66%), Saksamaal (62%), Aasias (60%), Pohjamaades (57%), Venemaal (45%),
Louna—Euroopas (39%) ning Ladina—Ameerikas (23%).

Ligikaudu kolmandik vastajatest on teadlikud ka erinevatest peredele voi lastele suunatud tegevustest, nagu
nditeks Eesti koolid véi lastehoid, lastele suunatud tegevused voi suvelaagrid, aga ka eesti keele 6ppe
voimalused ning kultuuriga laiemalt seotud tegevused nagu niiteks muusikas, koorides v6i tantsugruppides
osalemine — koikidest neist teab ca 29-36% vastajatest.

Koige vihem ehk ligikaudu kiimnendik vastajatest teab teenusteid voi tegevusi mis toetavad sisseelamist,
voi tildisi teenuseid mida pakub moni kohalik Eesti viliskogukonna liige (nt juuksur, lapsechoidmine); aga
ka Eestiga seotud poliitilist tegevust, kohalikke raamatukogusid vo6i muid Eestiga voi kohaliku Eesti
kogukonnaga seotud kultuuriasutusi — nende osas varieerub teadlikkus voimalustest 10%—-12% piires.

Spetsiifiliselt Eesti toiduga seotud teenuseid — nditeks Eesti toidu poed, Eesti pagarid, Eesti restoranid voi
kohvikud — teab ca viiendik vastajatest.

Siinkohal tuleb uuesti vilja tuua, et madal teadlikkus voib tihendada kahte asja: esiteks, kas teenuse voi
tegevuse kohalikus Eesti kogukonnas tegelikku puudumist, voi on see kiill olemas kuid info sellest pole
inimeseni joudnud. Enamike kategooriate puhul véime siiski oletada, et teadlikkuse puudumine tihendab
tildjuhul ka teenuse v6i tegevuse puudumist kohalikus Eesti kogukonnas.

1 Kiisimus: ,,Ubest ja samast riigist péirit inimesed otsivad uude riiki kolides sealt sageli oma kaasmaalasi, et saada infot, toetada
iiksteist, tihistada koos monda tihtpieva, voi pakkuda iiksteisele mingeid teenuseid. Kas Teie praeguses elukohariigis on mingeid selliseid
gruppe, organisatsioone, siindmusi voi teenuseid?
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Joonis 25. Teadlikkus erinevatest teenustest ja tegevustest kohalikus Eesti kogukonnas

Sotsiaalse isloomuga iritused, kohtumised ja vérgustumised 64%
Grupid sotsiaalmeedias v&i ihisvestlused 58%
Lastele suunatud tegevused, suvelaagrid 36%
Muusika, koorid 35%
Eesti koolid vai lastehoid 35%
Eesti keele 6pe 33%
Tantsugrupid 29%
Loengud ja tegevused Eesti ajaloo, keele, kultuuri jm teemadel 23%
Toiduga seotud teenused (nt Eesti toidu poed, Eesti pagarid, ... 22%
Kogudus, kirik vmt religioossed tegevused 21%
Kohalik Eesti ajaleht 19%
Raamatukogud, muuseumid jt kultuuriasutused 12%
Ei oska delda 11%
Poliitiline tegevus 11%
Uldised teenused (nt juuksuriteenus, lapsehoidmine, ... 11%
Sisseelamise toetamine v&i info pakkumine teiste kohalike... 10%
Sport 10%
Ei Ukski Glalnimetatutest (minu praeguste teadmiste kohaselt) 5%
Muu 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
* jooniselt on vilja jietud kategooriad ’ei oska delda’ (11%), ’ei iikski iilalnimetatutest’ (5%), 'muu’ (3%)

Regioonide loikes paistavad teadlikkuse osas silma USA ja Kanada, mida v6ib kiisitlustulemuste pohjal
iseloomustada kui koige aktiivsemaid Eesti viliskogukondi (kus mh elab tdenioliselt ka suurim arv Eestist
parit voi Eestiga seotud inimesi véljaspool Eesti ldhipiirkonda, st Soomet, ning kus pakutakse seetottu ka
enim taolisi teenuseid voi tegevusi). Niiteks on Kanada Eesti viliskogukonna liikmetest suur enamus
teadlikud sotsiaalse iseloomuga tirituste ning kohtumiste olemasolust (88%), lastele suunatud tegevustest ja
suvelaagritest (68%), muusikalisest huvitegevusest ehk kooridest (71%) ning kogudustest voi kirikutest
(69%). Teadlikkus on kérge ka haridusvaldkonda puudutavate voimalustega: eesti kool ja lastehoid (61%),
eesti keele ope (66%), kohalik ajaleht (70%) ning raamatukogu (45%). USA suhtarvud on sarnased Kanada
omadele, kuid peamiste kategooriate l6ikes igaithe puhul ca 10-15 protsendipunkti vérra viiksemad.

Regionaalses vordluses niib tegevuse aktiivsus soltuvad viga paljuski asukohast. Niiteks Euroopas on
teadlikkus eri tegevuste ja teenuste olemasolust kérgeim Soomes, Uhendkuningriigis ja lirimaal ning
Saksamaal — seda kiillap péhjusel, et seal on ka suured kogukonnad ning korgem teadlikkus taandub
asjaolule, et iiks voi teine Eestiga seotud teenus voi tegevus on neis riikides kohapeal ka olemas. Naiteks
sotsiaalse iseloomuga liritustest ja vorgustumise voimalustest teab UK—s ja lirimaal 59%, Saksamaal 62%,
ning Liine—Euroopas tervikuna 66%, seevastu Louna—Euroopas aga 39% vastanutest. Koige viiksem
teadlikkus enamike kategooriate loikes on seevastu Ladina—Ameerikas, mida saab ilmselt selgitada Eesti
viliskogukonna viiksusega antud maailmajaos, ning kiillap ka nende kogukondade hajutatusega Ladina—
Ameerika riikides: iihiste kommunikatsioonikanalite (sotsiaalmeedia) olemasolust on seal piirkonnas
teadlikud pooled (50%) seal piirkonnas elajatest ning tiritustest ja vorgustamisest teadlik ca viiendik (23%).
Koik tilejdinud tegevused ja teenused jidvad juba alla 10% taset. Ladina-Ameerika riikide puhul saame aga
oletada, et madal teadlikkus tihendab ka teenuse voi tegevuse tegelikku puudumist.

4.6.2. Teenused ja tegevused milles osaletakse

Eelneva alaosa eesmirk oli ennekdike aru saada, milline on iildine Eesti kogukonnaga seotud kohalike
tegevuste ja teenuste katvus maailma eri piirkondades. Nagu eelnevas alaosas selgitatud, ei tihenda kiill
vihene teadlikkus mone tegevuse voi teenuse olemasolust ilmtingimata seda, et taoline teenus puudub —
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kuna teadlikkus voib soltuda paljudest erinevatest tegevustest, sh inimese enda aktiivsusest ja soovist Eesti
kogukonnaga suhestuda. Teisalt aga ei tihenda korge teadlikkus iihest voi teisest teenusest ilmtingimata ka
seda, et seda kasutatakse voi selles osaletakse — sest millegi kasutamine v6i milleski osalemine taandub
ennekoike vajadusele seda kasutada. Siinne alaosa vaatleb seega, kas ja kui palju taolisi tegevusi ja teenuseid
ka tegelikult kasutatakse ning millistes neist osaletakse.

Kuna erinevate teenuste kasutamine ja tegevustes osalemine on ennekoike vajaduspohine ning
individuaalne, st erinevatel sihtrithmadel (vanuse, soo, pereseisu, laste vanuse, huvide, keeleoskuse jmt
l6ikes) on erinevad vajadused ja soovid, siis on ka tulemused {priski varieeruvad ning tihtset hinnangut
kasutamise ja osalemise kohta kogu Eesti viliskogukonna suunal anda on keeruline.

Uldisemas pildis niitavad tulemused siiski (joonis 26),° et koige aktiivsemalt osaletakse erinevates eestlasi
koondavates sotsiaalmeedia gruppides voi tihisvestlustes (39% teeb seda vihemalt kord nidalas), seejirel
loetakse kohalikku Eesti ajalehte voi osaletakse selle tegevustes (36% nidalas), rohkem kui kiimnendik (13%
nidalas) vastajatest pakub infot v6i toetab muul moel teiste kohalike eestlaste sisseelamist ning ligi
kiimnendik osaleb ka eesti keele 6ppes (vastavalt 11% nidalas). Sotsiaalse iseloomuga organiseeritud
tiritustel ehk vorgustumisel, kogukondlikel kohtumistel, seltsitegevuse jmt osalevad Eesti viliskogukonna
liikmed suhteliselt aktiivselt: pooled vastajatest kord voi kaks korda aastas (52%), viiendik tiks kuni kaks
korda kuus (21%) ning ligi kiimnendik kord nidalas voi rohkem (7%).

Joonis 26. Teenuste kasutamine ning tegevustest osavott kohalikus Eesti kogukonnas
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16 Kiisimus: , Kui tibti Teie isiklikult kasutate voi vitate osa sellistest teenustest vii tegevustest, mida organiseerib voi pakuvad Eestist
parit voi Eestiga seotud inimesed vii kohalik eestlaste kogukond?
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Eraldi tasub vilja tuua, et kohaliku Eesti ajalehe lugemine on eriti populaarne Kanadas ja P6hja-Ameerikas:
Kanadas loeb vihemalt korra nidalas v6i rohkem viljaannet 50% viliskogukonna liikmetest ning Péhja-
Ameerikas 40%.

Kui analiitisida kategooriaid selle 1oikes, kus kordagi ei ole osaletud voi mida pole kasutatud, nditavad
tulemused, et sotsiaalse iseloomuga fiiritustel (vorgustumised jmt) ei ole itldse osalenud 20% Eesti
viliskogukonna litkmetest, samuti aga seda, et nt eesti keele 6ppes pole iildse osalenud 69% vastajatest (mis
timberpoortatult tihendab, et vihemalt kolmandik Eesti viliskogukonnast on pidanud vajalikuks eesti keele
oppes voi kursustel siiski osaleda, st ndudlus selle jirele on selgelt olemas). Kuna osalusaktiivsuse jirgi on
keeruline hinnata murekohti tihe v6i teise tegevuse kohta — nt kas tegevust voi teenust on piisavalt voi mitte
— vaatasime ka eraldi, kas ja mille jirele tuntakse Eesti viliskogukondades tegelikult puudust.

4.6.3. Teenused ja tegevused millest tuntakse puudust

Kuna kasutusaktiivsuse voi teadlikkuse pohjal on keeruline jireldada, mille jirele on Eesti viliskogukonna
litkmetel tegelik puudus véi vajadus, siis kiisisime vastajatel eraldi veel seda, milliste teenuste voi tegevuste
jarele nad kohalikus Eesti kogukonnas puudust tunnevad.

Vastustest ilmneb (joonis 27) kaks peamist jireldust. Uhelt poolt on suhteliselt suur hulk neid (ca
kolmandik ehk 35% vastajatest), kes ei oska sellele kiisimusele vastata — see on ka ootuspirane, kuna sageli
ei pruugi inimesed teada, mida nad né ei tea ehk millest nad puudust véiksid tunda (enne kui seda neile
pakutakse). Kuna antud kiisimuse taust puudutab eksplitsiitselt Eesti viliskogukonna seotud tegevusi ja
teenuseid, siis ilmselt seisneb nende vastajate ebakindel seisukoht selles, et nad ei tea no tdispaketti voi vaadet
mida viliskogukonnale voiks potentsiaalselt pakkuda (alates riigipoolsetest teenustest kuni era voi kolmanda
sektori poolsete teenuste ja tegevusteni). Teine peamine jireldus puudutab osati seda, mida kisitlesime siinse
uuringu identiteedi ja kuuluvustunde peatiikis (vt ptk 4.1) ehk libi mille méiratletakse enda kuuluvust tihte
voi teise (kultuuri)kogukonda — teisisonu, samuti ligikaudu kolmandik vastajatest (33%) tunneb enda
kohalikus Eesti kogukonnas puudust just Eesti toiduga seotud teenustest (Eesti toidu poed, Eesti pagarid,
Eesti restoranid jm).

Joonis 27. Soov teenuste ja tegevuste jirele kohalikus Eesti kogukonnas

Toiduga seotud teenused (nt Eesti toidu poed, Eesti pagarid, ...

Eesti keele 6pe 14%
Sotsiaalse isloomuga iritused, kohtumised ja vérgustumised 13%
Loengud ja tegevused Eesti ajaloo, keele, kultuuri jm teemadel 12%
Raamatukogud, muuseumid jt kultuuriasutused 9%
Lastele suunatud tegevused, suvelaagrid 8%
Eesti koolid vai lastehoid 8%
Sisseelamise toetamine v&i info pakkumine teiste kohalike... 8%
Muusika, koorid 7%
Kohalik Eesti ajaleht 7%
Uldised teenused (nt juuksuriteenus, lapsehoidmine,... 6%
Sport 5%
Tantsugrupid 4%
Grupid sotsiaalmeedias va&i ihisvestlused 4%
Poliitiline tegevus 4%
Kogudus, kirik vmt religioossed tegevused 2%

Ei oska delda
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35%

0% 5% 10% 15%  20% 25% 30% 35%

52

40%



Kuna toit niib olevat tiks Eesti viliskogukonna olulistest (identiteedi) alustaladest v6i vihemalt vajadustest,
siis vaatasime tdpsemalt millised sihtriihmad millises maailma piirkonnas selle jirele puudust tunnevad.
Koige rohkem toiduga seotud teenuseid soovitakse enda kohalikku Eesti kogukonda Aasias (50%),
Austraalias ja Uus—Meremaal (42%), Liine—Euroopas (40%), ning suhteliselt vordsel mairal ehk ligi
kolmandiku vastajate hulgas nii Pohja—Ameerikas 38%, Louna—Euroopas, Kanadas, Saksamaal,
Suurbritannias ja lirimaal. Koige vihem tuntakse puudust Eesti toiduga seotud teenustest Soomes (11%)
ning teistes P6hjamaades (28%) — mis on ilmsesti selgitatav geograafilise ldhedusega ning aktiivsema
pendelrinde ning hargmaisusega. Huvi Eesti toiduga seotud teenuste suhtes on sugude vahel sarnane: seda
soovivad 35% naistest ja 31% meestest. Suurem huvi on ennekéike aga nooremate vastajate hulgas, niiteks
vanusegrupis 16-24 olevatest noortest 46%), vanusegrupis 25—34 olevatest tdiskasvanutest 42%, ning vanuse
kasvades huvi lineaarselt kahaneb. Soovi ja vajadust Eesti toidu (valmistamise) jirele nimetatakse korduvalt
ka labiviidud siivaintervjuudes:

» Loiduga on selline asi, et ma ise iiritasin juuretist teha. Ja ema saadab mulle kokaraamatuid.
Aga ma jidn nende ainete otsimisega hitta — rukkipiiiilijahu, ma isegi ei tea kuidas see inglise
keeles on.

Teine peamine teenus, mille jirele vajadust tuntakse on eesti keele ope: kokku tunneb selle jirele puudust
14% vastajatest. Koige enam tuntakse keeledppest puudust Ladina—Ameerika riikides (57%), USAs ja
Kanadas (moélemas 21%), Austraalias ning Uus Meremaal (17%), ning iilejidnud piirkondades juba
viiksemal mairal. Mehed kui ka naised tunnevad sellest puudust vordselt (vastavalt 15% ja 13%), ning huvi
eesti keele oppe jirele on kéige suurem just 3544 aastaste (18%) ja 45—54 aastaste (18%) hulgas — see voib
olla osati seostatav ka sellega, et just selles vanuserithmas on kiisitlustulemuste pohjal kéige rohkem alla 16.
aastaseid lapsi. K6ige vihem tunnevad eesti keele 6ppe vastu huvi inimesed vanuses 55-64 (9%).

Kolmandal kohal vajaduste ja soovide hierarhias on sotsiaalse iseloomuga iiritused nagu kohtumised ja
vorgustumised, millest tunneb puudust veidi rohkem naisi (13%), kui mehi (11%), sealjuures huvi on kdige
suurem Ladina—Ameerikas (26%), Louna—Euroopas (24%) ning Aasias (20%), ménevérra vihem aga
Uhendkuningriigis ja lirimaal (15%), USA—s (13%), Liine Euroopas (13%) ning Kanadas (11%). Rohkem

huvi on ennekaike just noorematel vanuserithmadel.

Lastele suunatud tegevuse puhul ei ole samuti mirgata suurt erinevust huvis sugude loikes, kuigi oletasime,
et naiste puhul voiks see olla korgem kui meeste hulgas. Lastele suunatud tegevustest nagu niiteks
suvelaagrid tunneb puudust 9% naistest ning 5% meestest ning Eesti koolide ning lasteaedade suhtes tunneb
huvi 8% naistest ja 6% meestest. Eriti tugevalt tuntakse huvi lastele suunatud tegevuse vastu Louna—
Ameerikas, kus Eesti koole ja lastehoide sooviks (30%) vastajatest, aga ka Austraalias ja Uus—Meremaal
(13%). Suviseid lastelaagreid soovitakse enim Uhendkuningriigis ja lirimaal (12%) ning Saksamaal (11%).
Lastele méeldud tegevuse suhtes tunneb huvi kdige rohkem huvi vanusegrupp 35-44, mis samuti tuleneb
ilmselt mh sellest, et antud vanuseriihma olevatel vastajatel (lapsevanematel) on lapsed lasteaia, kooliea ja

lastelaagrite vanuses. '’

Lisaks tildisematele teenustele ja tegevustele, mis suures osas voivad olla pakutud erasektori, vabaithenduste
voi ka tiksikindiviidide poolt (nt lastehoid, juuksuriteenus jmt), kiisisime uuringus ka soovi ning vajadust
eksplitsiitselt Eesti riigi voi riigiasutuste poolt pakutavate teenuste kohta (joonis 28). Ka siinkohal tuleb olla
tulemuste tolgendamisel ettevaatlik, kuna vastajaid ei pruukinud kiisimusele vastates ilmtingimata silmas
pidada neid ennast (sellest ilmselt ka vaid 2% tulemus nende vastajate hulgas, kes arvavad, et Eesti riik ei
peaks iildse toetama).'® Samal ajal niitavad tulemused viga selgelt, et hoolimata isiku enda vajadustest voi
soovidest nieb valdav enamus vastajaid, et Eesti riik peab iihel véi teisel moel oma viliskogukondi toetama.

7Vt ankeetkiisitluse sotsiaal-demograafilisi profiile lisas 1.

'8 Kisimus: ,Millised on Teie arvates koige olulisemad asjad, mida Eesti riik peaks tegema, et toetada Eestist pirit inimesi vilismaal?.
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Tulemustest selgub suur ja mitmekesine vajadus erinevate tegevuste, infopakkumise ja muude aspektide
kohta. Ligi pooled vastajatest arvavad, et Eesti riik peab korraldama eesti keele oppimist viljaspool Eestit
(46%) ning toetama ka kultuuriiirituste korraldamist viljaspool Eestit (44%). Teise suurema teemana
tostatub soov topeltkodakondsuse omamise voimaldamiseks — soov, mida véljendatakse nii siivaintervjuudes
kui ka ankeetkiisitluse pikemates avatud vastustes (vt selle osas tipsemalt ptk 4.4 kodakondsuse osas ja ptk
4.10 avatud vastuste osas). Kolmas oluline teema, mida nihakse Eesti riigi poolt korraldatava tegevusena,
on {ihise infokanali/veebilehe loomine (sellest tipsemalt allpool).

Ulejidnud Eesti riigile iilesandena omistatud teemad ja tegevused, mida igaiihte viljendatakse ligikaudu
kolmandiku vastajate poolt, on eestikeelse hariduse korraldamine viljaspool Eestit (38%), viljaspool Eestit
elavate eestlastele praktika ja toovoimaluste soodustamine Eesti ettevotetes (37%) ja Eesti avaliku sektori
organisatsioonides (28%), aga ka noustamise pakkumine tagasipoordumise toetamiseks (34%). Lisaks sellele
soovib ca neljandik vastajatest voimalust suuremaks kaasardikimiseks Eesti viliskogukonda puudutavates
kiisimustes — see on teema, millele tasub kindlasti rohkem tihelepanu poérata, kuna teatud pettumus
ebapiisava kaasamise osas joonistub vilja ka uuringute teistest kiisimustest, sh stivaintervjuudest.

Joonis 28. Olulisimad asjad, mida Eesti riik peaks tegema toetamaks Eestist pirit inimesi vilismaal

E.k. 8ppimise korraldamine v&i toetamine vélismaal (nt fiis. v&i
veebip. tunnid, lugemis- v&i ppematerjalid jm)

Vaimaldada topeltkodakondsuse omamist
Luua htne veebileht Eesti véliskogukondadele
Kultuuriirituste toetamine v&i korraldamine vastaja asukohariigis

Eestikeelse hariduse korraldamine véi toetamine vélismaal 38%

Praktika-, koolitus- v&i té6vdimaluste soodustamine Eestis

asuvates eftevotetes 3%
Eesti keele laagrite vi kursuste korraldamine vai toetamine 360
vélismaal
N&ustamise pakkumine Eestisse elama asumiseks vai Eestisse 34%

tagasipddrdumiseks

Praktika- ja koolitusvdimaluste pakkumine Eesti avaliku sektori 28%

organisatsioonides (Eesti riigis v&i vélismaal)
Foorumite korraldamine, et pidada Eesti véliskogukondadega

22%

ndu erinevates kisimustes (fiusilisel kujul v&i veebis)

Eesti riik ei peaks ildse toetama 2%

46%

44%

44%

44%
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Nagu eelpool vilja toodud, nihakse iihe olulise tilesandena Eesti riigile (ja antud juhul ilmsesti soovi ja
vajadusena, mida niitab ka ankeetkiisitluse avatud vastuste analiiiis) iihtse veebilehe loomist Eesti
viliskogukondadele (44%), mille all peetakse ilmselt silmas kohta, mille kaudu saada informatsiooni nii
Eesti viliskogukondade laiemalt kuid mis pakuks ka informatsiooni neile suunatud tegevuste, voimaluste
jmt kohta.

Taoline vajadus tostatub nii stivaintervjuudes kui ka ankeetkiisitluse avatud vastuses (vt tipsemalt ptk 4.10):
soovitakse veebilehte, portaali vmt, mis koondaks ja jagaks infot Eesti viliskogukonna organisatsioonidest,
infot haridus— véi to6voimaluste kohta Eestis, tagasipoordumise kohta, infot Eesti kohta laiemalt jmt:

» Toepoolest viiks olla diks histi teada veebilehekiilg, mis reklaamiks erinevaid iiritusi,
stipendiume, koolitusi, toopakkumisi, programme jne mis oleks ka oma kombitsatega otsapidi
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Facebookis, Instagram—is, jne, wudistes... et viliseestlased saaksid rohkem teadlikemaks
nendest voimalustest ja erinevatest veebikatest, mis mingitki arutelu kitkevad. Eriti enda
seisukobast, kus seltse pole tinu rangele isoleeritusele distantsi ja kalliste reisipiletite tottu
suurematest viliseestlaste kogukondadest.

o Kui tahad korgkooli tulla, siis see on haridusministeeriumi rida, kui tabad kolida, siis sa
poordud vilisministeeriumisse ja siseministeeriumisse, kui tabad neljandat asja, siis pead
neljandasse, viiendasse kohta poorduma. Eestis voiks olla kasvéi iiks ametnik, iiks asutus, kes
tegeleb diasporaa probleemidega.

Kuigi tina aga juba on olemas riigi sihtasutuse Integratsiooni Sihtasutus (INSA) poolt loodud ja hallatav
veebileht ’Eestlased Ule Maailma’ (globalestonian.com), on selle peamine murekoht selle ebapiisav
nihtavus: enamik ei tea portaali olemasolust (71% ei ole iildse teadlik, ning 17% on sellest midagi kuulnud;
kasutanud on portaali vaid 4,5% koikidest vastajatest). Ning isegi kui portaalist teatakse, ei pruugita pidada
seda piisavalt sisukaks, rakenduslikuks, vajadustele vastavaks vmt, mis toob kaasa ka korge soovi taolise infot
kokkukoondava ning vahendava lehe jirele. Seega on siinkohal vaja pohjalikult otsa vaadata tihelt poolt
veebi nihtavusele (kas ja kui palju saab seda nihtavamaks muuta kommunikatsiooni parandades) ning
teisalt, vastavalt vajadusele, sisu muutmine véi tiiendamine viliskogukonna ootustele rohkem vastavaks
(mis eeldab lehe kiilastajate kasutatavusuuringut).

Kuigi iildine soov tegevuste jirele, mida Eesti riik peaks Eesti viliskogukondade toetamiseks ellu viima, niib
olevat mitmekesine ja suur, ei pruugi see ilmtingimata peegeldada vastaja enda isiklikku soovi konkreetse
tegevuse voi teenuse jirele — niiteks voidakse tildisemas plaanis kiill pidada vajalikuks ihtse infokanali
olemasolu (mis vastaja arvates voiks ilmselt kasu tuua koikidele Eesti viliskogukonna liikmetele), ei tihenda
see alati, et just taoline infokanal on konkreetse vastaja enda jaoks kéige sobivam viis info saamiseks. Sestap
kiisisime eraldi, millised kanalid on vastaja isiklikust perspektiivist koige sobivamad juhuks, kui Eesti riik
soovib vilismaal elavatele Eestist pdrit inimestele jagada neile huvipakkuvat v6i olulist informatsiooni.

Tulemused niitavad (joonis 29), et enim eelistatakse riigipoolseks infojagamiseks otsekontakti e—posti teel
(51%) ja info pakkumist Facebook kaudu (47%), misjirel juba viiksemal miiral eelistatakse info saamist
Eesti vilisesinduste ehk saatkonna v6i konsulaadi (28%) voéi kohaliku viliseesti seltsi vo6i muu kohaliku
Eestist pirit inimesi koondava organisatsiooni voi asutuse (25%) kaudu.

Joonis 29. Eesti riigi poolt info jagamiseks sobivad kanalid

Otsekontakt e-posti teel 51%
Facebook 47%
Saatkonnad vai konsulaadid 28%
Kohalik Eesti selts v&i muu Eestist pdrit inimesi koondav vérgustik... 25%
Internetifoorumid 20%
Uleimse Eestluse programmi veebileht (globalestonian.com) 18%
Eesti kohalikud véljoanded/ajalehed Eestis 17%
Eesti védljaanded/ajalehed vélismaal 12%
Instagram 11%
Otsekontakt tavaposti teel 6%
Otsekontakt telefoni teel 4%
Twitter 3%
Ei oska delda 3%
Ma ei soovi saada infot Eesti riigi poolt 3%

Telegram, Odnoklassniki, Vkontakte 2%
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Uleilmse Eestluse programmi veebilehe kaudu soovib infot saada ca viiendik vastajatest (18%j; vrdl aga
44%-—ga vastajatest, kes pidasid sellise lehe olemasolu/loomist vajalikuks, vt joonis 28 eespool). Selline
kahekordne erinevus iildises vs isiklikus soovis voib tihelt poolt tihendada seda, et kuigi taolise lehe
olemasolu peetakse iildiselt vajalikukss (nt Eesti viliskogukonnale tervikuna), nievad seda enda jaoks
isiklikult koige sobivama infokanalina siiski suhteliselt vihesed. Vaid kolm protsenti vastajatest nimetas, et
nad ei soovi saada mitte mingisugust infot Eesti riigi poolt. "’

Kui eristada infokanalite sobivust vastajate taustatunnuste l6ikes, siis Uleilmse Eestluse programmilehte
peab sobivaks kanaliks 31% viljaspool Eestit siindinud vastajatest (vs 14% kes on stindinud Eestis); samal
ajal peavad viljaspool Eestit siindinud enam olulisemaks aga kohalikku Eesti seltsi (35% vs 22%). Muude
informatsiooni edastamise kanalite osas on tulemused iildjoontes sarnased (niiteks e—posti puhul on
erinevused vaid {ihe protsendipunkti piires).

Ka vanuserithmade l6ikes on tulemused iildiselt ootuspirased (joonis 30): mida vanem on vastaja, seda
enam eelistab ta pigem no traditsioonilisi info- voi veebikanaleid (nditeks kohalikud seltsid véi ajalehed, aga
ka niiteks internetifoorumid véi Uleilmse Eestluse veebileht), ning mida noorem vastaja, seda enam
eelistatakse kontaktivotuks voi info saamiseks uuemat sotsiaalmeediat; samas huvitaval kombel eelistavad
nooremad vastajad rohkem e—posti teel kontaktivotmist kui vanemaealised. Otsekontaktis tavaposti voi
telefoni teel erinevusi eri vanuserithmade 16ikes ei esinenud.

Joonis 30. Eesti riigi poolt info jagamiseks sobivad kanalid (vanuserithmad 16ikes)
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19 Siinkohal tuleb arvestada, et kuna tegemist oli vabatahtlikult tdidetava kiisitlusega, siis ilmselt vastasid sellele viiksema
toendosusega ka sellised Eesti viliskogukonna litkmed, kes ei olegi huvitatud (aktiivsest) suhestumisest Eesti riigiga.
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Sugude loikes on mirkimisviirsed erinevused ainult kahe infokanali puhul: Facebook, mida eelistab sobiva
infokanalina 50% koikidest vastanud naistest ja 36% meestest, ning Instagram, mida eelistab vastavalt 13%
naistest ning 6% meestest. Ilmselt peegeldab taoline erinevus iildist ja universaalset sotsiaalmeedia
kasutamist mustrit ning mis pole ilmtingimata seotud Eesti viliskogukonna eripiradega.

Kokkuvoétlikult saame jdreldada, et Eesti riigi poolt informatsiooni jagamisel Eesti viliskogukonna suunal
tuleb silmas pidada asjaolu, et informatsiooni tuleb pakkuda ja kommunikeerida lihtudes klassikalistest
kommunikatsioonistrateegia pohimotetest, st sihistada ja pakendada infojagamist erinevate sihtrithmade
pohiselt, sh mitmekesistatult erinevates kanalites.

4.7. Osalemine kogukonnas: vérgustumine ja kuuluvus organisatsioonides

Nii nagu ajaloos, nii ka kaasajal otsivad vilismaal elavad eestlased kontakti rahvuskaaslastega. Nagu eelnevas
peatiikis nigime, on iisna levinud osalemine nii seltsides, huviringides ja laste keelekoolides, samal ajal on
niha ka veebisuhtluse {iha olulisemaks muutumist. Pea igas kogukonnas on ka sotsiaalmeediagrupp, kus
vahetatakse olulist infot, leitakse uusi tuttavaid kui valmistatakse ette piirkonda sisse rindama (vt
sotsiaalmeedia osas eraldi juhtumiuuringut ptk—s 5.2), ning samuti v6ib mirgata trendi, et virtuaalsed
asukohapdhised grupid tekivad enne fiitsilist kokkusaamist ning voivad olla aluseks hilisemale tihedamale
suhtlusele.

Sellest hoolimata soovisime teada saada, kas ja kui palju on siilinud soov ja vajadus né klassikalise ehk
silmast—silma kohtumiste, koosolekute jmt osas — seda enam, et kuna ka intervjuude péhjal ilmneb, et
tihistegevuste juures on viga oluline ka fuiisiline kooskdimine. Kuna Eestiga on suhted niigi tihedad
virtuaalkanalite kaudu, siis samas riigis olevate eestlastega piriselt kokkusaamine on viga hinnatud. Seega
kiisisime ankeetkiisitluses, millistes Eestist parit voi Eestiga seotud ning oma asukohariigis asuvates
organisatsioonides, vorgustikes, seltsides, tegevustes vims kohtades Eesti viliskogukonna liikmed liikmena
osalevad.

Tulemustest selgub (joonis 31), et natuke enam kui pooled (57%) vastanutest ei ole ithegi organisatsiooni,
liidu voi vorgustiku liige ega osale seetottu ka iiheski nende tegevustest. Ligikaudu kolmandik (32%) on
mone eestlasi vilismaal laiemalt koondava organisatsiooni, seltsi voi liidu liige (nt organisatsioon vilismaal
elavatele eestlastele voi Eestist périt inimestele, nt Eesti Maja); ning juba oluliselt vihemal miiral ollakse
liikmed moénes muus spetsiifilisema suunitlusega organisatsioonis voi tegevuses: nt Eestiga voi Eesti
inimestega seotud kitsamates tegevustes nagu niiteks koor voi tantsurithm, religioosses Eestiga seotud
tegevuses nagu nditeks kogudus, v6i muus Eesti voi kohalike eestlastega seotud grupis nagu niiteks
raamatuklubi, kudumisring, spordiselts vt (igaiiks neist vahemikus 2—13%).

Joonis 31. Liikmelisus organisatsioonis, tegevuses, vorgustikus véi liidus

Ei ole Uhegi taolise organisatsiooni, vérgustiku vai liidu liige

Eestlasi laiemalt koondav organisatsioon, selts vai Ghendus 32%
Kitsamalt Eesti kultuuriga seotud grupp véi tegevus (nt koor) 13%
Muu 7%
Muude tegevustega seotud grupp véi tegevus (nt raamatuklubi) 7%
Religioosne Eestiga seotud organisatsioon, kogudus vmt tegevus 6%
Uliapilasorganisatsioon vai -korporatsioon 4%
Kohaliku Eesti ajalehe toimetus, kolleegium vmt 2%
0%  10%  20%  30%  40%  50%
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Kiisisime neilt, kes tihegi eestlasi voi Eesti viliskogukonda koondava organisatsiooni vmt liige ei ole, ka
p6hjusi mittekuuluvuse osas. Ligi kolmandiku vastajate (33%) hinnangul puudub neil vajadus taolise asjaga
liitumiseks (joonis 32), samuti on veidi enam kui kolmandikul (38%) p6hjuseks informatsiooni puudumine
mone taolise organisatsiooni voi tegevuse toimumisest nende elukoha piirkonnas. Neljandiku vastajate
(26%) hinnangul pole neil taoliseks tegevuseks voi liitkmelisuseks piisavalt aega, voi takistab neil litkmeks
olemist ja tegevuses osalemist nende kaugus: keeruline on reisida kohtadesse, kus taoline tegevus toimub

(20%).

Vihemal mairal (5%) tuuakse pohjuseks piisava eesti keele oskuse puudumist (mille tottu arvatakse voi
eeldatakse, et ei olda teretulnud; selline juhtum toodi vilja ka tihes siivaintervjuus viliskogukonna seltsi
esindajaga ning taolisi juhtumeid kirjeldati ka kiisimuse avatud vastustes), ning tiksikutel juhtudel
pohjendati mitteliikmelisust organisatsioonide liiga korgete liitkmetasudega. 1% vastajad todesid, et nad ei
pea ennast eestlaseks mis on nende hinnangul ka pohjus mitteliitumiseks. Viis protsenti kirjeldas erinevaid
muid pohjuseid, nagu niiteks vastaja enda introvertsus, isikliku kontakti puudumine eestvedajatega, vanus,
maakohas elamine, piisavalt huvitavate tirituste mitte toimumine voi olemasolev grupi pole piisavalt kutsuv
jmt.

Joonis 32. Pohjused miks ei olda méne Eesti viliskogukonna organisatsiooni vmt liikmed

Pole kuulnud sellistest org., vérgustikest vai tegevustest... 38%
Ei tunne vajadust liituda selliste asjadega 33%
Pole piisavalt aega 26%
Keeruline reisida nendesse kohtadesse, kus... 20%
Ei oska delda 6%
Muu 5%
Ei racgi Eesti keelt vai raégin véga véhe ja seetdttu ei... 5%
Ei pea ennast eestlaseks 1%
Liikmetasud on liiga karged 1%

Tervislik seisund ei luba 1%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Stivaintervjuudest ning sekundaarallikate analiitisist ilmneb tdiendavalt, et Eesti viliskogukondade
kogukondlikus tegevuses eristuvad suuruse jirgi erinevad ringid. Uks osa eestlastest suhtleb ennekoike oma
pere ning iiksikute teiste eestlastega, kes elavad lihedal olevas piirkonnas: see vorgustamine toimub
ennekoike sooviga aidata laste keeledpet ja pakkuda koigile pereliikmetele koduses keeleruumis sotsiaalsust.
Teise tasemena saab eristada linna voi piirkonna pohised seltsingud, mis koondavad iildjuhul
paarikitmmend eestlast ja nende peresid. Piirkonna pohised seltsingud voivad kokku tuua ka samas linnas
oppivad eestlastest tudengeid, td6tavad noored nagu niiteks Austraalia puhul v6i hoopiski sama huviala v6i
hobiga tegelejad. Uhistegevustes on oluline roll eestikeelsel huviharidusel, koos tihtpievade tihistamisel
ning tihti kuulub selles suuruses eestlaste rithmituse juurde ka laste keelekool vo6i muu eestikeelne
huvitegevus. Kolmandaks saab eristada riiklikke eestlasi koondavaid vorgustikke, sinna kuuluvad tildjuhul
juba parema riikliku véi eratoega seltsid (Tuglase Selts, Eesti Rahvuskomitee Uhendriikides jt). Need
organisatsioonid kujundavad vilisriigis Eesti kultuuri nihtavust ning on oluliseks toeks viiksematele
seltsingutele. Lisaks tuuakse vilja tilemaailmsed Eesti kultuuri tilevalhoidvad liikumised, millest enim leidsid
mainimist ESTO ja Vilis—Eesti noorte vorgustik.
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Samal ajal ndeme, et eestlaste seltsid tilemaailma on pidevas muutumises — neid tekib juurde, jddb vihemaks
ning levinud on ka muster, et piirkonnas elavatel eestlastel on erinev nigemus eesti kultuuriga seotud
tegevustest praeguses elukohariigis ning see tingib paralleelsete organisatsioonide tekkimise:

»Miks ma loin kolmanda seltsi? Kui me tegime esimese Esto seltsi, siis see liks aia taha, kui
Eesti riik andis noortele kitte suured rahad. Raba rikub inimesi. Liiga palju raha noorele
anda ei tohi. Teine kord tegime [linn Pohja—FEuroopas] Eesti seltsi, aga seal otsustasid
inimesed, et pole vaja silma paista, pole vaja pildil olla. Ma nien aga suurt pilti, nemad
libtsalt tahtsid, et selts libtsalt on, iseenda jaoks, aga ma maotlen teisiti, et selts ei ole endale
vaid selts on just nimelr teistele. Ma teen seda vabast tabtest ja just meelega ilma rahata ja see
on selline eestlaste kokkutulemise koht. Ma néen kui palju inimesed vajavad abi. Ja nii ma
tegin selle kolmanda selssi ja see tuleb suur, sest me ei ole viksi vaid me kuulume vérgustikku
Jja nii ma iitlesin algusest peale. Ja me ju oleme kiige suurem Vilis—Eesti kogukond iildse. Sest
ta on nii lihedal, tulnud 2016 aastal rindega. Aga meil on ka siin libedal [...] kiilad ja kui
meie oleme suur ja tugev, siis me saame ka globaalselt aidara reisi.

Vanemad ja pikemate traditsioonidega organisatsioonid koondavad erinevate pélvkondade viljarinnanuid
ning seetottu voib olla iihiste huvide leidmine keerulisem. Teisalt jillegi nooremates kogukondades, nagu
niiteks Soomes, on kogukondlik tegevus pigem tagaplaanil ning eestvedajad leiavad, et pole lihtsalt tekkinud
piisavalt aega, et eestlased jouaksid lisaks elu— ja tookoha korval hakata métlema seltsitegevuse peale, kuigi
just seal oleks kogukonna tugi orienteerumaks niiteks seadusandluses viga vajalik. Paralleelsed
organisatsioonid on méeldud kiill vastama erinevate sihtrithmade huvidele, aga paratamatult tiikeldavad
kogukonda. Nii jidvad uute organisatsioonide korval liitkmetest ilma pikemate traditsioonide ja varadega
eestlaste seltsid, kellel seejdrel on raskusi jatkusuutliku majandamisega:

»Eesti [linn Pohja—Ameerika suurlinnas] maja iilalpidamine on viga raske, ma olin paar
aastat nende laekur ja ma tean seda olukorda viga histi. See on nende jaoks suur mure.
Kuidas maja iileval hoida ja ajaloolist paika alles hoida. Neil on maja niol lisakohustus, et
peab olema robkem inimesi, kes tuleksid kokku.

Maéningal méiral on niha, et paralleelselt tegutsevad organisatsioonid voitlevad ka samade ressursside parast
— taotlevad rahastust samadest taotlusvoorudest ning vilja on kujunenud teatud {ihingute parem positsioon
viliseestlaste esindamisel, ning seega ka tihedam kontakt riigiga. Sealjuures on mirgata piirkondlikke
erinevusi — suurem eestlasi koondav ithing asub enamjaolt pealinnas ja teiste linnade eestvedajad tunnevad,
et nemad jddvad varju nii Eestist tuleva toetuse kui tihelepanu osas (Bostoni vs New Yorki eestlased,
Helsingi vs Vantaa eestlased).

Intervjuudest johtub, et viga oluline nii vanade kui ka nooremate eestlaste seltsingute puhul on kindla ja
aktiivse eestvedaja olemasolu, kelle imber koonduvad juba jirgmised inimesed. Samas v6ib eestvedaja aja
jooksul visida, teise piirkonda kolida voi teistest eestlastest eralduda ning see méjutab kogukonna hilisemat
tegevust viga suurel mddral. Samuti pole ebatavaline, et aktiivne eesti kultuuri eestkoneleja koigile ei sobi
ning koiki kogukonna liikmeid seltsitegevusse haarata pole voimalik.

Eestlaste koondumine tiidab méningal miiral ka muidu kaugel oleva Eesti suguvésa rolli ning parimatel
juhtudel on tegemist omavahel tihedalt suhtleva sopruskonnaga: , Eesti asja“ ajamine on ithine hobi, ajaviide
ning annab kokku tulemisele métte. Samal ajal tuuakse vilja, et Eesti viliskogukonna grupid on
sotsiaalmajanduslikult heterogeensed ning samas seltsingus véivad tegutseda koos nii diplomaadid,
driinimesed kui ka oskustdédlised. Samuti on niha, et Eesti viliskogukonna tegevused on viga laste— ja
perekesksed: tihti leitakse teised eestlased iiles just pere loomise etapis, kui tahetakse jargmisele polvkonnale
voi elukaaslasele ndidata Eesti kultuuri rikkust — todemus, mida aeg-ajalt viljendatakse ka kerge
kriitikatooniga, sedastades, et rohkem tihelepanu voiks poorata ka né tdiskasvanutele suunatud tegevustele.

Kokkusaamise kohtadena on kasutusel nii aktiivsemate kogukonnaliikmete kodud, kohvikud ja kohalikud
kultuuriasutused nagu koolid, rahvamajad v6i raamatukogud. Pikemate traditsioonidega kultuuriseltsidel
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on oma kinnisvara Eesti majade niol v6i leitakse ruumid saatkondadest, aga intervjueeritud kogukonna
litkmed on iihel noul, et pidevalt muutuva ning teise maailmasdjajirgse perioodiga vorreldes oluliselt
viiksema organiseerunud viliskogukonna toel pole voimalik maju tileval hoida.

Lisaks kerkib intervjuudest esile mure Vilis—Eesti arhiivide ja raamatukogude pirast, mida ei taheta usaldada
erakitesse, aga millele ei osata niha maja kadumise jirel sobilikku kohta. Samuti leitakse, et Eesti
organisatsioonide juures voiks olla ka tugiteenuseid pakkuvad inimesed, st inimesed saaksid kerge vaevaga
ligipddsu emakeelsetele noustamisteenustele olgu siis vajadus kas psiithholoogi, logopeedi voi niiteks
karjddrindustamise jargi.

Ka Chicago Eesti kogukonna hulgas tehtud intervjuudest ja fookusgrupi aruteludest selgub, et paremaks
tuleb muuta ennekoike just suhtluskanaleid viliskogukonna organisatsioonide ja Eesti riigi vahel. Peamise
probleemina viidatakse sellele, et keeruline on leida Eesti riigilt nende vajadustele vastavat asjakohast infot:
niditeks info véimalike rahastusvéimaluste kohta ettevotmisteks Chicagos, noortelaagrid viliskogukondade
liikmetele, info Eestis ettevotte rajamise voi investeerimise kohta, info kdrghariduse kohta vilismaal elavatele
noortele ja info pensionile jaédmise kohta Eestis. Kuigi tildiselt on sedalaadi informatsioon vabalt kittesaadav
erinevatel veebilehtedel (Work in Estonia, tilikoolide kodulehed jmt), seisneb probleem viliskogukonna
litkmete jaoks selles, et nad ei ole allikatega kursis ja info leidmiseks tuleb teha otsinguid mitmel veebilehel
voi grupis, nt ménes Facebooki grupis voi muudel sarnastel infoplatvormidel.

4.8. Eesti keel: oskus, kasutus ja 6pe

Vilismaal elades puutuvad eestlased eesti keelega kokku viga erinevas mahus. Palju oleneb sellest, kes on
pereliikmed ja milliste keelekogukondadega suhtlus toimub. Kui moélemad vanemad on Eestist ja nende
emakeeleks on eesti keel, on perede kodukeeleks tildjuhul eesti keel, kuigi ménel juhul lihevad
lapsevanemad lapsega suheldes iile elukohariigi keelele (nt suhtlevad lapsega inglise v6i soome keeles), sest
see on muutunud lapse jaoks domineerivaks keeleks. Kui vanematel on erinevad emakeeled (nt ema esimene
keel on eesti keel, isal rootsi keel), voidaks kas kasutada mélemat keelt, emba—kumba keelt v6i kolmandat
vahekeelt, nt inglise keelt. Monikord lisandub nendele kolmele keelele veel neljas keel, mida radgitakse
timbritsevas keskkonnas (nt prantsuse keel).

Ankeetkiisitluse tulemuste pohjal on 87% vastajate emakeel voi tiks emakeeltest eesti keel, 11% inglise keel
ning 8% vene keel (ning paari protsendipunktiga ka rootsi, saksa, soome keeled). Vastajate seas on ka
mitmekeelseid inimesi, st vastusteks on mirgitud mitu emakeelt erinevates keeltekombinatsioonides: naiteks
on kombinatsioone kus emakeel on eesti ja inglise keel (5% kogu vastajate hulgast), eesti ja vene keel (4%),
eesti ja rootsi keel (1%), ning lisaks esineb mitmeid muid erinevaid kombinatsioone, millest igaiiks jii
vastuste koguarvust alla {ihe protsendi.

Kuna méne keele mirkimine emakeeleks voib, aga ei pruugi tihendada, et nad seda vabalt valdavad
(mitmekeelsetes keskkondades iiles kasvanud lastel voib domineeriv keel emakeeltest erineda), kiisiti
vastajate kiest ka nende enda hinnangut keeleoskusele, sh eesti keele oskusele. Need kes markisid ankeedis
oma emakeeleks eesti keele valdab seda emakeele tasemel 83%, seitse protsenti valdab eesti keelt ’vabalt,
kuus protsenti valdab tasemel ’saan aru, rdigin, kirjutan’ ning iilejianud kas ainult arusaamise tasemel voi
iildse mitte (keeleoskust, sh teiste keelte oskust, kiisisime eraldi kiisimusena kuuesel hindamisskaalal).

Kui vaadata, mis keeles Eesti viliskogukonna liige kodus ridgib (joonis 33), siis kooselava partneri voi
elukaaslasega suhtleb umbkaudu iiks kolmandik (36%) kodus partneriga eesti keeles, ning iile poole (56%)
suhtleb inglise keeles. Vastaja sai valida perega suhtlemisel ka mitu keelt (st voib ridkida partneriga ka
mitmes keeles), seega tulemused viitavad ilmselt asjaolule, et vihemalt ca kaks kolmandikku taolistest
peredest on segapered, ehk kus iiks liige on eestikeelne ja teine monest muust keelelisest grupist.*
Suhtluskeel lastega on eraldi vilja toodud jirgmises alapeatiikis (4.8.1).

20 Samuti on ka selliseid peresid, kus mélemad perepead on kiill Eestist pirit, aga riigivad omavahel niiteks ainult vene keeles.
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Joonis 33. Kodune suhtluskeel (partneriga ja lastega)
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Eesti Inglise Muu Saksa Vene Roofsi Soome Prantsuse  Hispaania

Partneriga (abikaasa, elukaaslane) Lastega

Olulise osa keelepraktikast moodustab kas vilismaal elavate eestikeelsete kodustega ridkimine voi Eestis
elavate sugulaste ja tuttavatega rddkimine, samuti aitavad tinapidevased voimalused (hiilkone, sonumid
erinevates keskkondades) keelt aktiivsena hoida. Libiviidud siivaintervjuude pohjal nieme tiiendavalt, et
oluline kokkupuude keelega toimub ka Eesti meediat tarbides, mis aitab sénavara virskena hoida ja
kaasajastada. Meedia (ka passiivse meedia) kasutus aitab siilitada lugemis— ja kuulamisvéimekust pikemalt,
ka siis, kui konelemise ja grammatika on juba tuhmumas.

Kiisisime meediatarbimisega seonduvaid kiisimusi ka ankeetkiisitluses, mille tulemuste poéhjal tarbib
igapidevaselt meediat eesti keeles 69% vastajatest, seevastu inglise keeles 84%), vene keeles 12%, soome ja
rootsi keeles mélemal ligikaudu 10%, ning lisaks neile ca 30% ulatuses veel ka teistes keeltes (nt saksa,
prantsuse, hispaania, taani jpm). Seega on Eesti viliskogukonna hulgas ka meedia tarbimine keelepéhiselt
suhteliselt mitmekesine.

Eesti keele tihtsus soltub aga osaliselt sellest, millisel tasemel teisi keele osatakse. Kui see on ainus keel,
milles end viljendada osatakse ja timber on piisavalt eestlasi, kellega suhelda, siis on selle tdhtsus ka suurem.
Vastupidi, on ka neid, kes ridgivad vabalt oma (uue) elukohariigi keelt ning kelle jaoks eesti keel muutub
vihem aktuaalseks:

~Ma ridgin isegi iseendaga inglise keeles. Ma ei kasuta iildse eesti keelt. Ja mu eesti akisent
hakkab ka vaikselt kaduma. Moned ei saa isegi aru, et ma ei ole ameeriklane.

Samas teise polvkonna eestlastel on keele kadumine suurem murekoht, ning kuna enda keeleoskust tajutakse
kehvana, ei taheta seda ka kasutada:

,» Teiste Eesti sugulastega, nemad kardavad eesti keeles riidkida, et neil on johker aktsent. Ema
ei julge minuga riikida eesti keeles. Ta saab aru, aga ta ei taba ridkida. Venemaal, kui mul
on vaja midagi ainult talle oelda, otsekui salakeeles, siis me kasutame eesti keelt.

Kokkuvodikult saame 6elda, et nii nagu kodakondsuse loikes (nt 21% vastajatest on topelt— voi
mitmikkodakondsusega), on ka emakeele voi peamise suhtluskeele pohjal Eesti viliskogukond mitmekesine.
Teisisonu ei ole kiisitlustulemuste pohjal Eesti viliskogukonda voimalik defineerida eksklusiivselt ja tiheselt
ainult l4bi tihe kodakondsuse, tithe emakeele v6i isegi pere tihise suhtlusekeele pohjal, vaid arvestada tuleb
selle mitmekesisust erinevate tegurite ja tunnuste loikes. Samal ajal on keel siiski tugevaks
identiteedimarkeriks, ning ka paljud intervjuud ning kiisitluse vabad vastused viitavad sellele, et eesti keele
oskus on just paljude lastevanemate jaoks viga oluline kiisimus. Seega kuidas toimub keele siilitamine
viljaspool Eestit elavate Eestist périt inimeste seas ja selle tileandmine lastele?
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4.8.1. Suhtluskeel lastega ning laste keeleoskus

Kuna ankeedile said vastata inimesed alates 16. eluaastast, saime osasid laste keeleoskust voi keelega seotud
kiisimusi kisitleda ennekoike kaudselt, st libi lapsevanemate endi hoiakute ja kiditumise ning libi
intervjuude. Kuivord keel on oluline (kuigi mitte ainuke) element kultuuri edasikandumisel, on oluline ka
lastevanemate arusaam sellest, kuivérd nad soovivad, et nende lapsed ridgiksid eesti keelt. Seetottu uurisime
lastega vastajatelt lisaks nende enda keelekasutusele (pereliikmetega, t66] jms) ka seda, millised on nende
ootused laste keeleoskusele ja mida nad nende ootuste realiseerimiseks teevad voi milliste takistustega kokku
puutuvad.

Taustaks: kiisitlusele vastajate seas oli nii neid lapsevanemaid, kes ridgivad eesti keelt emakeelena, kui ka
neid, kes radgivad emakeelena ménd muud keelt (vene, inglise, rootsi vm). Pea 90% nendest, kes mirkisid
emakeeleks voi iiheks emakeeleks eesti keele, hindab enda eesti keele oskust heaks voi viga heaks. Umbes
3% hindab enda keeleoskust madalaks — kéik sellised vastajad on kas stindinud véi pikka aega (20+ aastat)
elanud viljaspool Eestit, peamiselt USAs, Venemaal ja Kanadas. Samal ajal tuleb mirkida, et mitte koik
viljaspool Eestit siindinud Eesti juurtega lapsevanematest vastajad ei hinda enda eesti keele oskust kehvaks
— 10% mujal stindinud lastevanematest hindab enda eesti keele oskust heaks voi viga heaks.

Koikidest eesti emakeelega vastajatest, kes andsid vastuse selle kohta, mis keeles nad kodus lastega ridgivad,
ridgivad ligi pooled oma lastega eesti keelt (62%), ning u 40% ridgib inglise keel (vt ka joonis 33 eelpool).
Ligi kiimnendik ragivad nii eesti kui ka inglise keelt (12%). Nagu voiski eeldada, radgitakse kodudes lastega
emma—kumma vanema v6i mélema vanema emakeelt voi emakeeli, neile lisaks peamiselt selle riigi keelt,
kus elatakse (kui see erineb vanemate keeltest). Siiski on ka juhtumeid, kus moélemad vanemad on
eestikeelsed, ent lapsega suheldakse selle riigi keeles, kus elatakse — koikidel sellistel juhtudel oli tegu
ingliskeelsete riikidega (USA, Austraalia).

Peredes, kus mélemad vanemad ridgivad eesti keelt, tundub valik olevat lihtsam: eesti keelele lisandub
enamasti selle riigi keel; peredes, kus vanemad on mitmekeelsed voi ei ole nende omavaheline keel sama,
mis emma—kumma keel v6i sama, mis selle riigi keel, kus elatakse, on valikuid aga raskem teha ja nendes
keeles on eesti keelel lihtsam radgitavate keelte hulgast vilja jadda — ilmselt seetottu, et vanemad ei tea, kuidas
tuua sisse lisakeel (nt neljanda keelena, olukorras, kus see ei ole timbritsevas keskkonnas radgitav keel). Samas
niib, et tendentsina piiiitakse eesti keelt pigem iihe keelena peres siilitada.

Eesti—venekeelsetest umbes neljandik (26%) riigib lastega eesti keeles ja sama suur osa ridgib oma lastega
vene keeles, tilejidnud radgivad enda lastega erinevaid muid keeli; eesti-ingliskeelsetest kolmandik (32%)
radgib oma lastega eesti keeles ja umbes 60% ridgib oma lastega inglise keeles.

Kiisime vastajatelt ka nende hinnangut eesti keele (soovitud) oskuse osas enda lastel: nende seas, kes radgivad
oma lastega eesti keeles (vihemalt iihe keelena) on umbes 12% neid, kelle jaoks ei ole eriti oluline, et lapsed
oskaksid eesti keelt. Enamasti ei plaani need vastajad ka Eestisse piisivalt tagasi tulla, nad plaanivad kas jaada
enda praegusesse elukohariiki voi siis kiia praeguse elukohariigi ja Eesti vahet. Suur enamus aga neist (82%),
kes radgivad oma lastega eesti keeles, soovivad et lapsed oskaks heal v6i viga heal tasemel eesti keelt.

Nendest, kes soovivad, et nende laste eesti keele oskus oleks korge, u 22% ei plaani Eestisse tagasi tulla, u
38% plaanib regulaarselt liikkuda Eesti ja praeguse elukohariigi vahel ja 14% plaanib lihima 5 a jooksul
Eestisse naasta. Kuigi selles uuringus nende vastajate valim, kelle emakeelte seas ei ole eesti keel, kuid kes on
Eestis siindinud ja radgivad eesti keelt heal voi viga heal tasemel, oli viike, on siiski huvipakkuv vilja tuua,
et ka nende seas on vastajaid, kes on huvitatud sellest, et nende lastel oleks heal tasemel eesti keele oskus,
aga nad alati ei tea, kuidas seda kolmanda véi neljanda keelena enda pere keelekasutusse integreerida:

Minu emakeel on vene keel, mu abikaasa emakeel on taani keel ja me ridgime kodus inglise
keelt, seepdrast otsustasime algul neid keeli lapsele tutvustada. Ma viga tahaks, et mu lapsed
tulevikus eesti keele dra opiks, sest see on minu jaoks oluline. Aga praeguse seisuga me ei ole
osanud leida head viisi, kuidas eesti keel sisse tuna.”
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Lisaks esines lapsevanematel lai spekter erinevaid hoiakuid, mis viljendusid vabades vastustes. Neist tasub
vilja tuua iihe, millele tasuks tulevikus keeleoppe ja lastega seotud informatsiooni pakkumisel tihelepanu
poorata: "me praegu ei plaani Eestisse naaseda, kui plaanid muutuvad, siis vaatame [kuidas ja millisel tasemel
eesti keelt lapsele opetadal“. Samuti on oluline tihelepanek see, et vanemad mainivad korduvalt, et laps on
liiga viike, et midagi veel keelekasutuse kohta 6elda. Need mélemad hoiakud ei pruugi, aga voivad viidata
sellele, et vanematel ei ole teadmisi ei viikelaste keelelisest arengust ega ka mitmekeelsuse arengust, nt ei
pruugita moelda selle peale, et kuigi laps ise veel ei ridgi, opib ta siiski (eesti) keelt, kui vanem seda raigib;
samuti voib selle taga olla ekslik arusaam, et keeli tuleks omandada ithekaupa/kordamésda.

4.8.2. Lapsevanemate hoiakud ja oskused eesti keele siilitamiseks vajalike viiside osas

Eesti keele sdilitamine Eesti viliskogukonna hulgas, sh laste hulgas, voib olla keeruline tilesanne: selleks on
mitmeid erinevaid viise ja meetodeid, millest osad toimivad paremini iihes ja teised teistes olukordades.
Kiisisime ankeetkiisitluses erinevaid kiisimus ka selle kohta, kuidas toimub nii parandkeele (emakeele)
sdilitamine endal laste juhul, kui vanem(ad) riigivad lapsega eesti keeles, kui ka kiisisime kuidas toimub
eesti keele omandamine siis, kui lapsega ei radgita eesti keeles ja/voi kui lapse emakeel ei ole eesti keel.

Tulemused niitavad (joonis 34), et koikidest vastajatest kes ridgivad lastega eesti keelt, vastas kolmandik
(30%), et kuna mé6lemad vanemad ridgivad eesti keelt, piitiavadki nad kodukeelena hoida eesti keelt ja mitte
tuua kodusesse suhtlusesse juurde teisi keeli, nt neid, mida timberringi antud riigis koneldakse. Natuke
enam kui kolmandik (41%) kasutab “liks inimene, {iks keel” lihenemist, kus iga vanem suhtleb lapsega oma
keeles, mitte ei sega eri keeli omavahel. Tulemused niitavad aga ka seda, et enamik vastajaid kombineerib
laste eesti keele toetamiseks mitmeid viise: lisaks kodus eesti keele ridkimisele (ja laste julgustamisele, et nad
kodus eesti keelt radgiksid) on koige suuremaks toeks sugulaste vorgustik, kellega laps eesti keelt radgib ning
piititakse regulaarselt Eestis kiia, et laste keelelist arengut toetada.

Joonis 34. Parandkeele siilitamise viisid (lapsevanemad kes riéigivad oma lapsega eesti keeles)

Minu lapsed réégivad oma sugulastega eesti keeles

Julgustan lapsi kodus eesti keeles rédkima

Loen lastele eesti keeles raamatuid, v&i kuulavad lapsed e k.
audioraamatuid, vaatavad e.k. filme vms
Léhtume kodus p&himattest “iks inimene, iks keel” (kumbki vanem
radgib lapsega omas keeles)
Kéin lastega regulaarselt Eestis vai saadan nad Eestisse, et hoida
nende e k. aktiivsena

Kodus on kasutuses vaid mu emakeel (mina ja mu elukaaslane

radgime kodus ainult eesti keelt)

Piian luua kontakti teiste eesti keelt kdnelevate lastega

Mu lapsed loevad ise eestikeelseid raamatuid (ajakirju, koomikseid
ims)

Minu elukohas on olemas eesti lasteaed, kool, méngurihm,

keeleklubi vm, kus mu lapsed saavad arendada eesti keelt

Muud tegevused eesti keele arendamise toetamiseks

Minu lapsed kaivad eesti keele laagrites

Minu lapsed osalevad veebip&histes tegevustes, et toetada nende
e.k. arengut (nt laste lugemisklubi, keeletunnid jm)

Mitte Ukski Ulalnimetatutest

0%

57%
48%
45%
41%
41%
30%
26%
17%
14%
1%
9%
7%
4%
10% 20% 30% 40%

50% 60%
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Lisaks kasutavad vanemad eestikeelseid raamatuid, audioraamatuid ja filme lapse eesti keele arendamiseks,
kuid mitmed vanemad titlevad ka, et kvaliteetse (st lapses huvi dratava) materjali leidmine internetis on
keeruline, ja kui see, mida on véimalik leida, ei ole piisavalt huvitav, et konkureerida keskkonnas
domineeriva keelega, on ka lapse motivatsiooni keeruline hoida. Umbes veerand vastajatest piiiiab leida
enda lastele ka voimalusi samaealiste eestikeelsete lastega suhtlemiseks (26%). Vihem on lapsi, kes loevad
ise eesti keeles ning veelgi vihem on struktureeritud ja juhendatud tegevusi (on/ine voi offline), mis aitaksid
laste keeleoskuse suurenemisele.

Vaid 14% vanematest on olemas véimalused kontakttegevusteks (mingurithmad, keeleringid vm) — eeskirt
on selliseid voimalusi Kanadas, USA—s ja Soomes, samuti Belgias ja Luksemburgis, vihemal miiral teistes
riikides. Umbes kiimnendik lapsega eesti keeles ridkijatest saadab lapsed eesti keele laagritesse ja online
voimalusi kasutab u 7% vanematest. Lisaks nimetatakse korduvalt, et monedes riikides on lastel voimalik
saad emakeeleopet koolides.

Kiisimuse avatud vastuste tuleb vilja, et ithe voimalusena, mida katsetatakse ja/voi soovitakse selles tuge, on
voimaldada lastel kidia monda aega Eestis koolis (nt kuu aega) voi osaleda distantsdoppe vormis mingites
tegevustes, milles osalevad samaealised lapsed (klubi, raamatukogutund vms). Soovitakse ka Eesti
riigipoolset tuge viiksemate gruppide keelelise toetamise finantseerimisel olukordades, kus ei ole piisavalt
lapsi, et tinaste kriteeriumite kohaselt riigilt toetust voiks saada.

Tiiendavale kiisimusele vastates — millised on olnud erinevad viljakutsed voi takistused, mis on takistanud
endal lapsel omandada eesti keel soovitud tasemel — toovad lapsevanemad enamasti vilja, et ei leia viise lapse
motiveerimiseks, on ebakindlad, kuidas eesti keelt arendada (nt arvates, et selleks on vaja kooli véi
oppetundi) ja ei pruugita osata seada realistlikke eesmirke, mis ei vihendaks lapse motivatsiooni. Niiteks,
voib vanem olla stressis selle pirast, et laps ei loe samal tasemel, nagu ta ise omal ajal luges, hoomamata, et
muutunud on nii laste lugemus tildiselt, muutunud on keel, samuti ei ole lapsel nii toetavat keelekeskkonda,
st ootus ongi ebarealistlik.

Peamiste takistuste ja viljakutsetena nimetatakse tosiasja, et viljaspool Eestit elades on lastel imberringi
liiga vihe inimesi, kellega eesti keeles radkida, mis muudab eesti keele siilitamise ja arengu keeruliseks. Lisaks
nimetatakse oskuste ja kindlustunde puudust (nt ei teata, kuidas last toetada v6i kardetakse valesti teha) ca
14% lapsevanemate hulgas, aga ka materjalide puudumist (14%). Vilja on toodud ka laste soovimatust eesti
keelt kasutada; mis on mitmekeelsete laste puhul histidokumenteeritud etapp keelelises arengus (nt Baker
& Wright 2017; Cunningham 2011; De Houwer 2015), mistottu vanemal oleks toetav teada, et see voib
olla osa loomulikust protsessist ning mitte heituda.

Umbes kolmandik vastajatest leiab, et neil ei ole mingeid probleeme ega viljakutseid olnud — sellisteks
vastajateks on eeskitt inimesed, kes juba kombineerivaid mitmeid meetodeid laste keelelise arengu
toetamiseks, on ise kindlad oma eesti keele oskuses, sh radgivad kaks kolmandikku neist molemad vanemad
kodus eesti keelt.

Intervjuude tulemused viitavad tdiendavalt sellele, et laste keeleoskus s6ltub olulisel madral sellest, kui vanad
olid lapsed kui nad vilismaale kolisid, samuti sarnaselt ankeetkiisitluse tulemustele sellest, kas tegemist on
eesti perega voi segaperega, aga ka kohaliku tihiskonna ehk asukohariigi keelest. Viimane 6pitakse kiiresti
selgeks, sest seda kasutatakse lasteaias, koolis ja sopradega suheldes, sestap voib tihti laste kohaliku keele
oskus olla parem kui vanematel. Samuti mingivad laste keeleoskuse juures rolli internetikasutus ja
multifilmide vaatamine, mis méjutavad nii keeleoskust kui ka identiteeditunnetust:

»INeil on kobalikku identiteeti robkem. Eriti [lapse nimi], kes on siin kasvanud, tema vaatas
ingliskeelseid multifilme. Kui kdisime Eestis, siis vottis kahe kuuga palju jirgi. Keel viga
palju arenes. Tema identiteeti mojutavad multifilmid, perekonnad. Ma ei tea, kas ta
identifitseerib ennast eestlasena.
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Kui tegemist on mitmekeelse perega, kus iiks vanem ridgib iiht, teine vanem aga teist keelt, v6ib eesti keele
opetamine lastele olla suur ettevotmine ja nouab pingutust molemalt poolelt. Mitmekeelsete laste puhul on
tavaline, et ithe vestluse jooksul kasutatakse kahte keelt paralleelselt (koodivahetus), ent vanemal véib
tekkida tunne, et kaks keelt raskendavad konevoime arengut, tekib hirm, et lastel véivad eri keelte
kasutamise tottu tekkida sotsiaalsed ja vaimsed probleemid, mistottu otsustatakse eesti keel
suhtlusmustritest vilja jitta ning minna lastega iile nt kohalikule keelele.

Sarnaselt ankeetkiisitluse tulemustele, leiavad ka paljud intervjueeritud pereinimesed, et eesti keele kiigus
hoidmine on suur t66 ning nad teevad valiku, mis on neile igapdevaelus teostatavam, nt loobuvad eesti
keelest. Siiski on aga palju peresid, kus vanemad jirjepidevalt otsivad viise laste eesti keele toetamiseks ja on
ise laste keelelisse arengusse aktiivselt kaasatud. Laste keeleoskust méjutavad ka 6dede—vendade olemasolu.
Kui esimese lapse puhul on lapsevanem see, kes lapsega suhtleb ja talle keelt 6petab, siis jargmiste laste puhul
on vanemad ded—vennad need, kes mingides sonu ja keelt 6petavad ja tihti on selleks keeleks kohalik keel,
mitte eesti keel.

Seega tasub Eesti riigil lapsevanemat toetada nii info pakkumisega (et vanemad ei heituks liiga vara), kui ka
konkreetsete voimaluste (tegevuste, mingude, filmide, tekstide jms) juurdepdisetavaks tegemisega, sest
paljudel vanematel ei ole oskusi ega voimekust end iseseisvalt teiste asjade korvalt mitmekeelse lapse arengu
kiisimustest 1dbi lugeda ja teha otsus, millised materjalid toetavad last, millised aga takistavad.*'

Oma moju laste keeleoskusele on ka vanavanematel. Kui vanavanemad saavad niiteks aru inglise keelest,
siis on motivatsioon no vanavanemate keel dra 6ppida viiksem. Teistpidi, kui muud voimalust ei anta, tuleb
ka lastel rohkem pingutada, et vanaemaga suhelda saaks.

Kokkuvotteks saame oelda, et Eesti lapsevanemad kasutavad samu strateegiaid, mida teisedki
immigrantvanemad, vastavalt oma voimalustele, nimelt kasutavad meediat (filmid, online ressursid) selleks,
et toetada eesti keele arengut ja kultuuri moéistmist ning motiveerida lapsi; piitiavad kiilastada Eestit, et
lapsed saaksid olla keelekeskkonnas, voimalusel ka nt saada osa Eesti koolist; ning triikiste kasutamine
(raamatud, tegelusvihikud jm) laste eesti keele edendamiseks. Koikides nendes aspektides on Eesti riigil
voimalik neid nende piitidlustes ka toetada.

4.8.3. Tiiskasvanute keeleope: pakkumine ja vajadused

Lisaks laste keeleoskusele tahetakse arendada ka enda, monikord aga ka oma vilismaalasest partnerite eesti
keele oskust. See lihtsustaks kaaslasel eesti perega suhtlemist ja koos perega Eesti kogukonna iiritustel
osaleda, samuti lihtsustaks see Eestisse tagasi kolimist (kuna tulemused niitavad ka, et partneri keeleoskus
on iiks tagasipd6rdumist takistavatest teguritest, vt ptk 4.2). Samal ajal keelekeskkonnas pidevalt mitte
elades ei pruugi uue keele pidevuse saavutamine olla lihtne.

Tuge ja oppevoimalusi tiiskasvanutele voiksid pakkuda ka Eesti viliskogukonnad ise, mille keeleope on
senini pohiliselt lastele suunatud olnud. Ilma motiveeriva toeta on kaaslasel lihtne alla anda ja leida ainult
inglisekeelseid alternatiive, mida tihti tehaksegi:

~Mu abikaasa on avatud ja ta ei oodanud viga palju. Minu vanemad ei oska, aga teised
litkmed minu peres ridgivad ka inglise keelt. Sobrad Eestist, kelle ta leidis, olid mitte—
eestlased. Ega eestlased viga libtsalt omaks ei vota. Isegi kui ta proovis eesti keelt vidkida,
vaadati imelikult, et vidgime siis inglise keeles voi drme vidgime iildse. Seda toetust ei olnud.
Et vaadatakse, et miks ta nii imelikult ridgib.

Kuna tiiskasvanute keeledpe vajadused (sh sonavara) ja meetodid on ménevorra erinevad laste omadest,
tuleks ka oppemeetodid nendele vastavalt kohandada. Eesti keele algtaseme 6ppimiseks leidub erinevaid
materjale ja programme, edasijoudnutele juba vihem; kuid lisaks materjalidele soovitakse tugevalt ka

21 Vi selle osas, millised ohud voivad tekkida seoses ebapiisava teadlikkusega keele omandamise protsessidest ja diinaamikast, sh
mitmekultuurilises keskkonnas (nt segapere v6i mitmekultuuriline koolikeskkond), ka uuringus Kaldur ja Pertsjonok ez @/ (2021).
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programme mis voimaldavad luua kontakti ja praktiseerida keelt inimestega, kes eesti keelt emakeelena
konelevad.

Samal ajal tuleb arvestada, et eestlastest kaaslastel ei pruugi olla alati acga ega ka oskusi, et ise partneri jaoks
opetaja roll votta, ning paarisuhte diinaamika on enamasti ka viga erinev 6petaja ja dpilase rollidest. Seetottu
on oluline, et inimene saaks soovi korral iseseisvalt ja omas tempos keelt 6ppida. Selleks on vaja sobivaid
oppematerjale, samas kui paljud keeleopikud on méeldud auditoorseks to6ks; see tihendab, et tilesanded ei
ole voorkeeles lahti seletatud, vaid on eeldatud, et opetaja on dppeprotsessil juures ja aitab {ilesande sisu
moista, annab tagasisidet jms. Iseoppija materjalide puhul on oluline, et 6ppija saaks ilma kérvalise abita
neid edukalt kasutada.

wJa kui mul on vaja eesti keele dpikuid, siis ega keegi ju ei saada neid vilismaale. Ja siis mul
oligi see, et sobranna kdis poest ostmas ja pani mulle posti, et ma saaksin eesti keele opikuid
mehele. Aga nende opikutega on keeruline, sest nendes kiik on eesti keeles, mis on hea kui sul
on Gpetaja, kes tolgib dilesanded teatud keelde. Uks asi on see, kui sul on dpetaja, kes dpetab
ja teine asi on see, kui sul on elukaaslane kes dpetab. Sul ei ole seda struktuuri, me oleme
partnerid, et ei ole nii, et iiks on pilane ja teine dpetaja. Siis me ei peagi kinni sellest et me
kogu aeg natuke teeks. Kui ta on vésinud siis ma ei hakka teda kiskima ju et loe homseks see
dra. Et voiks olla robkem selliseid asju, kust ta saaks ise oppida, et ma ei pea kiiki vilesandeid
tolkima. Et ta saaks ise teha ja nokitseda,— kui tal aega ja viitsimist on. Aga praegu on nii,
et tal on ka ebamugav, et ma pean koikse aeg korval istuma. See on kuidagi ebameeldiv, er
viiks saada kuidagi ise teha.

Intervjuude pohjal tuuakse veel vilja, et erinevate keelte 6ppimiseks on populaarseks muutunud keeledpid
nagu DuoLingo, kuid todetakse, et eesti keele oppimiseks histi tootavaid rakendusi on vihe ning
kommenteeritakse, et senised kokkupuuted olemasolevate rakendustega on olnud pigem negatiivsed.

4.8.4. Keeleoppe dilemmad

Uuringu tulemused niitavad, et viljaspool Eestit elades on eesti keele kasutuse ja omandamise protsessis
mitmeid murekohti: puudub tugisiisteem ja toetavad diferentseeritud metoodikad, enamasti on eesti keele
opetamine kogukondades suuresti entusiastide toel toimiv ettevotmine. Paratamatult on sellest tulenevalt
keeleoppe tase viliskogukondades ka ebaiihtlane ja voimalused erinevad (Soomes on nt koolid, kus mitu
korda nidalas on eesti keele tunnid vs kord kuus v6i harvemini toimuvad eesti kooli pievad). Uhelt poolt
oodatakse rohkem tuge ja soovitusi, mis voimaldaks ka vihese viljadppega juhendajatel eri vanuseriihmadele
kvaliteetset keeledpet voi —praktikat pakkuda:

»Oleks abiks kui kogukonnale oleks vilja tiotatud eesti kooli libiviimise programm, mis
arvestaks juba, et lapsed on grupis erineva vanusega, neid on vihe. Et oleks libtsad dialoogid,
et arendaks vestluskeelt. Lisaks seda viivad libi inimesed, kellel ei ole pedagoogilist haridust,
stis peaks olema robkem kui oppekava.

Teisalt aga kardetakse, et ametlikud oppekavad néuaksid rohkem biirokraatiat ja teatud standardite
jargimist, mis oleks spontaanselt algatatud keeleoppe gruppide juures keeruline ja tiilikas teha:

»Meil ametlikkn eesti kooli polegi, me tegime seda omaalgatuslikulr. Akki selle kaudu tuleks
informatsiooni. Aga siis tuleb kobe see kiisimus, et me peame ennast kuidagi registreerima.
Kuidagi ametlikuks tegema, see kolab liiga ametlikuls, et peame hakkama mingit standardit
hoidma.

Uuringu intervjuudes ja ka kiisitlustulemustes vois mirgata, et Eesti viliskogukondades ei pruugita olla libi
moeldud, miks ja millisel mairal voiks lapsed eesti keelt osata, ning mida tuleb teha selleks, et soovitud taset
saavutada. Nii voib vanem moénikord tahta, et laps oskaks eesti keelt emakeeleriikija tasemel, ent samal ajal
on ainsad tegevused kodus eesti keeles raikimine ja suhtlus sugulastega, mis toendoliselt ei paku lapsele nii
palju keelelist sisendit, et tema suuline, veelgi rohkem aga kirjalik keel saaks areneda sellisele tasemele.
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Moénes kogukonnas, kus on palju eesti keele riikijaid ja Eesti on tisna histi juurdepdisetav (nt Soomes),
voib vanematele tunduda, et sellest juba piisab Eesis elavate lastega samaviirse taseme saavutamiseks ja eraldi
oppimisele pole métet palju energiat kulutada, kuid ei arvesta seejuures, et Eestis elavatel lastel on tugev
keeleline sisend mitte ainult keskkonnast, vaid ka koolist.

Uhiseks murekohaks paljudes kogukondades on sobivate 6ppematerjalide saadavus, eriti dpetajatele
moeldud materjalide osas. Fiiiisiliste materjalide puhul, mida lapsed ise tihti eelistaavad, on logistilisi raskusi
kittesaamisega (nt tellimine Eestis asuvast kirjastusest); digimaterjalide puhul puudub tihti teadmine, kust
mida leida.

Omaette raskused tekivad neil, kes soovivad keeledppes saavutada piisava taseme, et niiteks Eesti tilikooli
kandideerida: nimelt on eestikeelsele oppekavale saamise eelduseks piisavalt korge keeletase, sh kirjakeele
tase. Selleks on niiteks vene diasporaast tulijatele ette nahtud kiill rahvuskaaslase stipendiumid, mis katavad
aastase elamiskulu, et keel selgeks saada — tegelikkuses tihendab see inimese jaoks aga viga suurt toomahtu
ja tugevat motivatsiooni, et keerukas eesti keel selle ajaga selgeks saada. Vene diasporaa puhul on omaette
probleem ka keeleprogrammide toetamine Venemaal, kuna paaris intervjuus toodi vilja, et Eesti riigi poolt
tulevat rahastust vaadatakse Vene Foderatsiooni poolt kahtlustavalt ning toetuste saamine v6ib kohalike elu
seetottu keeruliseks muuta.

Keeleoppe juures on oluline osa praktikal, keelekontaktil ja keelekeskkonnas viibimisel. Keele
praktiseerimise puhul, eriti laste puhul, toimib kontakttegevus enamasti paremini kui online tegevusena
(kuigi on ka hiis niiteid online—programmidest, nt eraturul pakutavad programmid ménede teiste keelte
diasporaale). Vilismaal elades otsivad eriti viikelastega pered timbruskonnast teisi umbes samavanuseliste
lastega eestlaste peresid, et kiia koos mingimas. Samal ajal on laste kokku viimine teiste eesti lastega tihti
ka uute viiksemate vorgustike tekke aluseks — asjaolu, mida ei tohi kuidagi alatihtsustada, kuna (Eesti)
kogukonna loomine voib alata ka sellisel moel, st mitte ilmtingimata 1dbi institutsionaliseeritud tegevuse
(seltsid, organisatsioonid, formaalsed vorgustikud vmt). Teisi eesti peresid ja Eesti piithapievakoole keele
oppe eesmirgil otsivad eelkdige segapered, kellel on igapievast eesti keele kasutust vihem:

»Aga seal [eesti koolis] need teised eesti pered ei ole piiris eesti pered — seal on alati isa itaallane
Jja ema eestlane ja siis need ema aktivistid tahavad, et emakeelt péris ei unustataks. Aga meie
Jjaoks ei ole see nii oluline, sest eesti keelt nad moistavad koikidest keeltest koige paremini. Et
kdime sellepdrast, et lastel oleks ka seltskonda natuke. Nad visivad itaaliakeelsetest lastest ka
dra. Siis nad olid selle lapsehoidjaga siin niimoodi, et oleks nagu kampa, sellepirast
hakkasime kéiima.

4.8.5. Eesti koolid

Suuremates kogukondades on olemas ka eesti koolid, mis on regulaarselt eesti keele 6pet voimaldanud.
Lisaks keelele aitavad need tunnid tundma 6ppida ka eesti kultuuri ja traditsioone. Kuna eradpetajate
leidmine on keeruline ja kulukas, on eesti kool see koht, kus lapsed vihemalt minimaalse keeleprogrammi
libida saavad. Kdimisi seal mojutab aga nii kooli asukoht kui ka aeg: kui see toimub piisavalt kaugel voi
ebasobival ajal, jietakse tihti minemata. Samas on ka neid, kes jirjepidevalt iga nidal kaugemast piirkonnast
oma lapsed kohale s6idutavad.

Laste enda motivatsiooni mojutab palju omavanuseliste laste olemasolu — kui enamus koolis on nooremad
voi vanemad ja sopru ei leita, on ka huvi seal kiia viiksem. Noorte keeledppe huvi méjutab moéningal méiral
ka 6petajate vanus, niiteks todetakse paaris intervjuus, et dpetajad ei pea olema tingimata tdiskasvanud ning
omavanustelt dppimine tundub lihtsam ja huvitavam.

4.8.6. Keelelaagrid

Laste jaoks on head keeledppe ja eesti soprade leidmise kohad ka keelelaagrid. Erilisemad on need, mis
toimuvad Eestis, andes lastele pohjuse Eestit kiilastada ja ka maa ning kohapealse kultuuriga tugevam side
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luua. Kuna keelelaagritesse kogunevad nn viliseestlaste lapsed, on nad koik keeleliselt vordsemal tasemel ja
tinu sellele tuntakse end rohkem omasuguste seas olevat ning julgetakse ka rohkem oma “vigast” eesti keelt
kasutada. Praegu on enamuses keelelaagrites td6keeleks eesti ja inglise keel, mis aga ei ole koikide laste puhul
vordselt arusaadavad. Niiteks vene diasporaa puhul oleks kasulik, kui laagrites kasutatakse juhiste andmisel
ka vene keelt. Samal ajal nditavad kiisitlusetulemused, et marginaalne arv vastajatest kasutab keelelaagrite
voimalust: vaid 9,4% lastega vastajatest, kelle emakeel on eesti keel ja kes radgivad lastega kodus eesti keelt,
saadavad enda lapsi keelelaagritesse.

4.9. Uhe miindi kaks poolt: positiivne ja negatiivne Eesti

Valdav enamus ankeetkiisitluse kiisimustest olid etteantud valikute kiisimused, sealjuures voimalusega
tipsustada ka muid variante véi lisada tdpsustavad temaatilised kommentaarid. Lisaks sellele kiisisime aga
ka mitmeid kiisimusi, kus vastusevariante ei olnud ning koik vastajad pidid ise enda kommentaari v6i
mirksonad kirjutama. Uhe taolise kiisimusega soovisime teada saada seda, kuidas ja millisena paistab tinane
Eesti, viljaspoolt Eesti kogukonna poolt vaadatuna. Selleks palusime igal vastajal nimetada
lithikommentaari vormis (ainult) iiks positiivne ning (ainult) iiks negatiivne fakt, inimene véi asjaolu, mis

tema jaoks Eestiga seostub ja Eestit iscloomustab. >

Positiivseid vastuseid kirjutati 2250 korral ning negatiivseid 1850 korral, millest viga paljud olid samad ja
sarnased ning mille kodeerisime eri kategooriateks. Vastuseid kirjutati eri keeltes (enamik eesti, inglise ja
vene keeles, kuid ka soome, hispaania, saksa jt keeltes) ning need olid mitmekesised, hoomates nii
pdevapoliitikat, kultuurilisi stindmusi kui ka elukeskkonda. Vastused kiisimusele annavad edasi hea
tunnetuse selle osas, kuidas Eesti viljastpoolt vilja paistab ehk milline on Eesti iildine kuvand Eesti

viliskogukonna hulgas (tabel 4).

Tabel 4. Positiivne ja negatiivne Eesti (kiimme peamist fakti, jirjestatud sageduse jirgi)

Positiivne Negatiivne
1  Eesti presidendid (erinevad) 1 Parempopulism ja pareméarmuslikud poliitikud
2 e-Eesthi 2 Poliitika ldisemalt
3 loodus 3  Eestiinimesed
4 Arvo Pért 4 Majanduslik ebastabiilsus
5  Omariiklus 5  Rassism
6  Eesti avaliku elu tegelased 6 Kilm kliima
7 laulupidu 7 Venemaa (ja Eesti venekeelne elanikkond)
8  Start-up keskkond 8 Eesti avaliku elu tegelased
9  Eestiinimesed 9  Negatiivsed hoiakud LGBTQ+ kogukonna suhtes
10 Perekond 10  Alkoholism

Positiivsete vastuste hulgas nimetatakse enim Eesti presidente: kiisimustiku ldbiviimise ajal ametis olnud
presidenti mainisid 11% kéikidest positiivse fakti kirjutajatest ning varasemaid Eesti presidente mainisid
6% vastajatest. 9% vastajatest pidasid positiivseks e—Eestit ehk riiklikke digivoimalusi ja teenuseid nagu
niiteks e-residentsus, aga ka kiiberturvalisust ning Eesti kui digiriigi mainet globaalsel skaalal.

Ligi kiimnendik (8%) positiivsetest teguritest puudutasid Eesti ilusat loodust ja elukeskkonda, enim kasutati
sellega seoses termineid nagu ,loodus® ja ,puhas loodus®, kuid mainiti ka merd, metsa ja suursaari. 6%
vastajatest t0id isikunimeliselt vilja Arvo Pirdi ning tema loomingu ning 5% vastajatest mainisid teisi Eesti
avaliku elu tegelasi (sinna alla kuulusid erinevad muusikud, teadlased, kirjanikud, sportlased, poliitikud jt).
Onmariikluse, iseseisva vabariigi ja poliitika toid vilja 5% vastajatest. 4% vastustest Kisitlesid laulu— ja
tantsupidu, ning 2% vastustest langesid termini ,laulmine® alla, mille hulka kuulus poéhiliselt koorilaul.

2 Kiisimus: ,,Nimetage palun iiks Eestiga seotud inimene vii fakt mis iseloomustab Teie jaoks Eestit positiivses vii negatiivses votmes."
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Viiksemal hulgal said mainitud ka jirgnevad valdkonnad: kultuur, haridus, innovatsioon, perekond, start—
up kultuur, toit ning positiivsed meenutused kodust ja kodumaast. Eesti inimesed kategooria alla kuuluvad
eestlastele omistatud iseloomuomadused nagu niiteks tookus, edasiptitidlikkus, leidlikkus ja sébralikkus.

Negatiivsete faktide ja inimeste all mainiti kéige enam parempopulistlike joudusid. Ule kolmandiku (39%)
vastajatest nimetasid negatiivsete Eestiga seonduvate teguritena eksplitsiitselt just populistlikud poliitikud
(ennekoike kirjutati nimeliselt kaks kuni kolm parempopulistlikku poliitikut), erakonnad véi
kiitumismaneerid. Sh nimetati suhteliselt sageli negatiivses kategoorias ka Eesti presidenti, kuigi seda
oluliselt vihemal mairal kui positiivses kategoorias. Teise peamise kategooriana 13% nimetati ,,poliitikat*
laiemalt, mille alla kuulusid vastused erinevatest Eesti erakondadest ja poliitikutest, kui ka kindlatest
poliitikatest nagu nditeks koroonapoliitika ja hariduspoliitika.

Kiimnendik (9%) negatiivse fakti vastajatest toid vilja, et neile ei meeldi Eestis elavad inimesed, mille all
toodi vilja erinevaid iseloomuomadusi nagu niiteks eestlaste ebaviisakus, hoolimatus, enesekesksus,
kadedus, kitsarinnalisus, sallimatus jm. 7% vastajatest toi negatiivsena vilja majanduslikku ebastabiilsust
puudutavad méisted, kus koige enam sai kajastust erinevate sonastustega moiste ,madal palk®. 4%
vastajatest pidas koige negatiivsemaks aspektiks Eestis rassismi olemasolu ning rassistlike kdicumismaneere.
3—4% vastajatest mainisid kiilma kliimat, Venemaad, ja erinevaid Eesti avaliku elu tegelasi (sh oluliselt
vihemalt midral kui positiivses kategoorias, ning ennekéike poliitikud), ning ca 2-3% vastustest kajastasid
negatiivset suhtumist LGBTQ+ kogukonda ja alkoholismi.

Mirkimisvddrne on, et kui negatiivsete faktide teemaplokis eristub suur osakaal poliitikal ja poliitilisse
valdkonda kuuluvatel teguritel, siis positiivsete tegurite osakaal on hoopis mitmekesisem. Mainitud saavad
koik pohilised Eestile kuulsust toovad valdkonnad nagu e-riik ja start—up keskkond, kuid samas ka
kultuuripirandit puudutavad heliloojad ning laulupidu. Sellest saame jireldada, et kuigi poliitika tekitab
inimestes palju negatiivseid emotsioone, jagub nende korvale kiillaltki palju ka positiivseid ning poliitikaga
mitte seotud valdkondi nagu niiteks kultuurielu ja digitaalne elukeskkond.

4.10. Avatud vastustes tuvastatud teemaklastrid

Ankeetkiisitluse lopus oli igal vastajal véimalus jagada enda motteid vabas formaadis ehk pikemas
esseevormis. Seda voimalust kasutas veidi iile 500 vastaja ning kirjutati nii lithemaid paarilauselisi
kommentaare kui ka pikki, mitmeldigulisi tekste (kokku kirjutati selle kiissimuse juurde 145’000 tihemirki
ehk ca 45 lehekiilge teksti). Enamik vastustest olid kas eesti voi inglise keeles, paarkiimmend vene keeles.
Pohiliselt jagunesid vastused ettepanckuteks ja soovitusteks mida paremini teha v6i muuta, ning
kommentaarideks Eesti poliitiliste otsuste kohta. Avatud vastuste kontentanaliiiisi pohjal kujunes vilja seitse
pohilist teemaklastrit, mis on vilja toodud tabelis 5.

Tabel 5. Avatud vastuste teemadeklastrid (seitse peamist teemat, jirjestatud sageduse jirgi)

1 Ettepanekud ja soovitused (nt Ghtne infokanal, kontaktiloome, tugi Grituste korraldamisel jm)
Poliitika (nt parempopulism, rassism, LGBT, P&hjamaade poole vaatamine)
Topeltkodakondsus

Haridus- ja keelepoliitika (k&rgharidusega seotud teemad)

Finantsiline vdimekus ja t66turg (nt Eesti madal palgatase, kvalifitseeritud t8kohtade puudus)

Sotsiaalhoolekanne (nt tugi omakeste hooldamisel, pensionisiisteem, tervisekindlustus)

N 0660 O h WO DN

Saatkonnad (nt rohkem tuge trituste korraldamisele)

Koige enam lackus soovitusi ja ettepanckuid erinevate teemade osas. Eesti viliskogukonnad tunnevad
puudust {ihtse infokanali jirele, kus kogu neid puudutav info, kontaktid ning neile suunatud pakkumised
ja voimalused oleksid selgelt kittesaadavad. Leitakse, et tina kasutatavates sotsiaalmeedia kanalites on info
kerge kaduma minema, mille lahendaks iihtne veebilehekiilg. Toodi vilja, et veebilehekiiljelt saaksid
informatsiooni ka inimesed, kes sotsiaalmeediat ei tarbi (ei oska, ei soovi v6i on muudes kanalites).
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Saatkondadelt oodatakse senisest enam kodumaaga seotud kultuuri— ning seltskonnaiirituste korraldamist
Eesti viliskogukonna liikmetele. Lahendustena pakuti voimalust luua saatkondadesse Eesti raamatukogud,
et ka kittesaadav oleks kodumaise kirjanduse kullafond ning esitati ettepanek kutsuda vilismaale kiilla Eesti
teatreid. Puudust tuntakse ka piisavatest kokkupuudetest eesti keele ning Eestis loodava meediaga, selle
lahenduseks pakuti Eesti tele— ning raadiokanalite kergema kittesaadavuse tagamist ning keelelaagrite
korraldamisi nii lastele, kui ka tdiskasvanutele. Saatkondadega koost6é puhul todetakse pandeemia
negatiivset moju viliskogukondade tegevustele. Oodatakse rohkem saatkondade poolset eestvedamist ning
riigi poolset tuge tiritustele, kuid samas kiidetakse saatkondade head t66d konsulaarabi osutamisel.

Teise teemablokina, kisitletud enam kui 10% vastusete kirjutajate poolt, nimetati Eesti poliitilist
maastikku. Vastuste variatsioon selles kategoorias kattis dra nii kiitvad, kui ka laitvad arvamusi tinasest
poliitilisest 6hustikust. Viliskogukonna poolt jidb kélama arusaam, et liialt suur osa diasporaale suunatud
poliitikast keskendub Eesti viliskogukonna tagasi kutsumisele (tagasipdérdumisele), mitte aga nende
voimalustele toetada kodumaad ka kaugel elades. Laialt levib arvamus, et Eesti poliitiline kliima on liialt
r6huv ning vastandumisele keskenduv, soovitakse niha rohkem tihtsust ning tolereerimist. Eraldi aspektina
poliitikas saab kisitleda rassismi: kardetakse, et vilismaalastest elukaaslased voivad Eestisse elama asudes
langeda iihiskonna halvakspanu alla, sarnast ndidet kasutatakse korduvalt ka LGBTQ+ digustest koneledes.
Just neil kahel pohjusel eelistavad mitmed kiisimustikule vastanud inimesed elada vilismaal. Mitmel korral
kasutatakse P6hjamaid niitena tihiskonnakorraldusest, millest rohkem eeskuju vétta.

Kolmandaks enim mainitud valdkonnaks on kodakondsuspoliitika. Libiva probleemina nahakse
topeltkodakonduse mitte lubamist, mille tottu on paljud lapsed tiisealiseks saades valiku ees, et milline
kodakondsus jitta ning millisest loobuda: “Kui lapse isa on iihest rahvusest ja ema teisest, siis ei ole iihelgi riigil
oigust panna last olukorda, kus ta peab otsustama keda ta rohkem eelistab, keda rohkem armastab.” Todetakse,
et vilismaal elades tundub loogilisem ja tihtipeale vajalikum loobuda Eesti kodakondsusest, kuigi seda teha
ei soovita. Niiteks annab uue elukohariigi kodakondsuse olemasolu voimaluse osaleda valimistel, voi
kindluse piisivaks elukohaks vilismaal. Samas tuuakse vilja, et just kodakondsuse puudumine vib hilisemas
elus osutuda takistuseks Eestisse naasmisel. Kisitluse koik kodakondsuspoliitikat puudutavad avatud
vastused on kriitilised tina kehtiva seadusandluse osas.

Rohket kajastust sai ka Eesti haridus— ning keelepoliitika. Haridusvaldkonnas langes kriitika alla ennekoike
just Eesti korghariduspoliitika.  Eesti ~ korgharidussiisteemi  sisenemisel — peetakse  takistuseks
standardiseerimata rahvusvahelisi sisseastumisnoudeid ning eraldi tuuakse vilja véimalus omandada tasuta
vaid iiks esimese astme korgharidus. Leitakse, et Eestis on kérgharidus liialt tiletdhtsustatud, sest td6turu
pakkumus ei vasta kérgharitud inimeste osakaalule. Keelepoliitikas oodatakse rohkem tuge vilismaal
kasvavatele Eesti lastele ja tdiskasvanutele, lahenduseks pakutakse internetil pohinevat keelekooli, lisaks ka
rohkem juba mainitud keelelaagreid.

Tooturu olukord ning finantsvoimekus leiab kiisitluses samuti suuremat tihelepanu: “7Tuleksin kohe Eestisse
elama ja tootama kui leiaksin haridusele vastava ja éiglaselt tasustatud tookoha”. Just madal palgatase ning
raskus leida t66koht valdkonnas, millele ollakse spetsialiseerunud on péhilisteks pohjusteks mida peetakse
eraldi vilja tuua ning miks tagasi ei kolita. Korduvalt jaib kolama, et Eesti ithiskond ei vddrtusta piisavalt
inimest ennast, vaid tema ametit; samas kui td6turul on olukord, kus kvalifitseeritud t66joust on puudujiak.
Samuti kardetakse, et Eesti naastes tuleb karjddr uuesti nullist iiles ehitada ning puudust tuntakse ka
riigipoolsest finantsilisest toest kodumaale naasmisel.

Sotsiaalhoolekannet puudutavad pikemad kommentaarid jagunevad kolmeks: 1) soovitakse suuremat tuge
kodumaale jidnud omakeste hooldamisel; 2) tuuakse vilja, et Eesti pensionid on liialt viikesed, ning mujal
tootatud aega on raske Eestisse tile kanda; 3) sotsiaalkindlustuse omamisega seotud probleemid juhul, kui
tootatakse vilismaal ja elatakse Eestis voi vastupidi. Tervikuna soovitakse niha suuremat riigi panust
hoolekandeteenustesse ning pensionisse.
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5. JUHTUMIUURINGUD

5.1. Chicago eestlased

Siinne peatitkk votab kokku Chicago piirkonna Eesti viliskogukonna juhtumiuuringu tulemused.
Lithidalt tuuakse vilja kogukonna ajalugu, juhtumiuuringu metodoloogia ning seejirel libiviidud
intervjuude ja fookusgrupi arutelude tulemused koos peamiste jirelduste ja tihelepanekutega.

Siine juhtumiuuring on méeldud tegema konkreetseid ja kokkuvotlikke tihelepanekuid Chicago piirkonna
eestlaste kogukonna kohta, keskendudes kogu uuringu teoreetilisele raamistikule (ptk 3) ehk sihtrithma
rindekogemusele, rahvuslikule ja kultuurilisele identiteedile ning vaimsele ja emotsionaalsele sidemele
Eestiga. Tihelepanekud on jaotatud kolme pohikategooriasse: 1. eesti viliskogukondade profiil, 2. rahvuslik
ja kultuuriline identiteet ja 3. vaimne ja emotsionaalne side Eestiga.?

5.1.1. Metodoloogia

Arvestades eestlaste suhteliselt viikest arvu Eesti viliskogukondades terves maailmas, oli Chicago
etnograafilise vilitoo tegemiseks hea koht, sest seal asub Uhendriikide iiks suuremaid ja aktiivsemaid
eestlaste kogukondi. Andmed Chicago Eesti kogukonna kohta koguti kahe kvalitatiivse meetodiga: 1.
stivaintervjuud (formaalsed ja mitteformaalsed) kogukonna esindajatega ning 2. fookusgrupi intervjuud.

Intervjuudes osalejad esindavad kolme selgesti eristuvat gruppi: II maailmaséja pogenikud, Noukogude
Liidu lagunemise jirel emigreerunud ja teise pdlvkonna eestlased. Seega on projektis osalejad kas Eestis
siindinud v6i Ameerika Uhendriikidesse kolinud eestlaste lapsed/jireltulijad. Tabelis 6 on vilja toodud
fookusgruppides ja siivaintervjuudes osalejaid iseloomustavate niitajate kokkuvote.

Tabel 6. Osalejaid iseloomustavad niitajad

Randekategooria Vanus Sugu

Il maailmasdja pdgenikud (esimene laine) 75-85+ 3 meest
Taasiseseisvusaeg (teine laine) 20-50+ 3 meest, 6 naist
Eestlaste jérgmine pdlvkond 30-80+ 1 mees, 1 naine
Kokku 7 meest, 7 naist

*mirkus: kaks inimest osalesid mélema formaadiga intervjuudes, kuid on siin
toodud vilja iihel korral

Stivaintervjuud

Stivaintervjuud korraldati kogukonna viie liikmega, kes valiti demograafiliste kriteeriumite — muu hulgas
vanuse, soo ja Ameerika Uhendriikidesse immigreerumise aasta — jirgi. Lisaks sellele oli eesmirgiks kaasata
intervjuudesse ka méni II maailmaséja pogenik, ning arvestades nende suhteliselt viikest arvu, kes olid elus
Noukogude ja Saksa okupatsiooni ajal, oli uurimisrithm huvitatud nende kogemuste vordlemisest eestlaste
nooremate pélvkondade omadega. Osalistega kontakteerumisel oli abiks Chicago piirkonna Eesti iihing.
Intervjuudel osales nii naisi kui ka mehi (kaks naist, kolm meest), vanuses kolmekiimnendate
l6pust/neljakiimnendate algusest kaheksakiimnendateni. Esindatud olid koik immigratsioonilained, kaks
intervjueeritut kuulusid II maailmasoja jirgsesse lainesse, kaks Eesti taasiseseisvumise jirgsesse lainesse ja
iiks oli siindinud Ameerika Uhendriikides. Soltuvalt oludest tehti intervjuud kas silmast silma kohtumisel
voi veebi vahendusel.

Intervjuud kestsid 1-2 tundi. Intervjuud viidi 1abi suvel (juuni—juuli) 2021. Lisaks toimusid
mitteformaalseid intervjuud 26. juunil 2021 kohalikul jaanipdevaiiritusel, mis leidis aset Chicago piirkonnas

2 Juhtumiuuringu tdispikk versioon on kittesaadav siin: https://www.ibs.ee/history-and-story-an-anchor-for-estonian-identity-
g p p y y Y

and-policymaking/
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Eesti seltsi korraldusel, kus tehti lithiintervjuud tehti koigiga, kes selleks valmisolekut avaldasid. Intervjuud
viidi l4bi inglise keeles.

Fookusgrupid

Libi viidi kaks fookusgrupi arutelu ning need toimusid iihe kogukonnaliikme kodus. Esimeses arutelus
osales neli eestlast, teises kuus, kokku kiimme osalejat. Sugude arvestuses oli osalejaid vordselt (viis meest ja
viis naist), vanus varieerus kahekiimnendate eluaastate algusest vanemate kui seitsmekiimnesteni.
Fookusgrupp koosnes Eestist Ameerika Uhendriikidesse rinnanutest ja iihest kolmanda pélvkonna
cestlasest. Iga fookusgrupp kestis umbes 90 minutit ja seda modereerisid uurimisrithma liikmed.
Fookusgrupi arutelud viidi l3bi inglise keeles.

5.1.2. Eesti viliskogukond Ameerika Uhendriikides

USA 2000. aasta rahvaloenduse andmetel (hilisemate rahvaloenduste andmed ei ole kittesaadavad) elas riigis
25 034 eesti péritolu inimest. Neist 80% voib pidada tihest rahvusest polvnevateks (single—origin) eestlasteks
ja 20% mitmest rahvusest polvnevateks (multiple—origin) eestlasteks (enamasti on niisugustel juhtudel
vanemad erinevast rahvusest). Kohe tuleb mirkida, et ,paritolu® ei ole samatihenduslik sellega, et inimene
on Eestis siindinud. Kui miirav oleks siinniriik, siis 2000. aasta URO rahvastikuandmete kohaselt langeks
eestlaste arv USAs pisut alla 10 000 (9785). Eestlaste asustus katab tervet Pohja—Ameerikat, kogukonnad
paiknevad niiteks Torontos Kanadas, New Yorgis New Yorgi osariigis, Detroitis Michigani osariigis,
Lakewoodis New Jersey osariigis ja Chicagos Illinoisi osariigis.

Rahvaloenduse andmetest ei selgu Chicago piirkonna eestlaste tipne arv ja ka Eesti organisatsioonid ei ole
kindlad, kui palju eestlasi v6i Eestist parit inimesi piirkonnas elab. Intervjuudes ja fookusgrupi aruteludes
pakuti arvuks 800-1000. Uks intervjueeritav varustas uurijaid parast intervjuud 2009. aasta rahvaloenduse
materjalidega, kus Chicagos ja Chicago piirkonnas elavate eesti piritolu inimeste arvu hinnati 1000
inimesele. Rahvaloenduse andmeid koige tipsemaks saadaolevaks infoks pidades voime oelda, et
hinnanguliselt 25 000st Ameerika Uhendriikides elavast eestlasest moodustavad Chicago piirkonna
eestlased umbes 4% (ja ilmselt isegi rohkem, kui arvestada ka Chicago metropoli timbritsevaid alasid).

Keeruline on siiski kindlaks teha, kas rahvaloendusandmed saavad anda tipset inimeste arvu, kes on
konkreetset etnilist péritolu, sest tegemist on kompleksse kiisimusega (vt rahvaloenduste osas ka ptk 3.3).
Sageli pohineb see inimese enda antud vastusel: vaid need, kes tahavad, et neid eestlaseks peetaks, vastavad
nénda. Samuti véivad etnilised kategooriad® olla ebaméiirased, kui vanemad pirinevad mitme rahvuse
esindajatest voi kui Eesti sugulaste sissrindest on méddunud palju aega. Kuna nii varasemate perioodide
kui ka praeguse aja kohta on tipseid rahvastikuarve ja protsente keeruline hankida, tuleb suhtarvude puhul
tugineda suuresti hinnangutele. Erineb seegi, kuidas tajuvad Chicago Eesti kogukonna suurust uuringu
kiigus intervjueeritud inimesed. Uks rithmaarutelus osalenu iitles, et ,valisite viikese kogukonna'“, kaks
osalejat vaidlesid sellele vastu viitega, et Chicago kogukond kuulub suuruse mottes viie olulisema hulka.
Uks intervjueeritu mainis, et tegemist peaks olema suuruselt kolmanda kogukonnaga. Kokkuvatlikult voime
nentida, et Chicago piirkonna Eesti kogukonna suurus teeb selle juhtumiuuringu geograafilise fookuse igati

pohjendatuks ja oluliseks.

Eesti organisatsioonid Chicagos

Eesti rahvusorganisatsioonide arengu algusaeg Ameerika Uhendriikides on 19. sajandi l6pp. Niiiidisajal
tegutseb ,,rohkem kui sada Eestiga seotud organisatsiooni®, niiteks Eesti Maju ning muid kultuuritihinguid
ja ringe. ,Kodumaaga“ sideme hoidmise ning Eesti kogukonna, keele ja kultuuri sdilitamise seisukohast
olulised organisatsioonid tekkisid nii Uhendriikides kui ka muudes viliskogukondades. Chicago piirkonda
elama asunud eestlased {ihendasid joud ja rajasid Eesti Seltsi, esimese piirkonna eestlasi {thendanud
organisatsiooni, 1930. aastal.
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Chicago piirkonnas toimivad tinaseni kaks olulist organisatsiooni koos allorganisatsioonidega. Chicago
Eesti Maja, 1964. aastal asutatud koige pikemalt td6tanud eesti organisatsioon piirkonnas, tegutseb Eesti
Maja hoones Eesti poiktidnaval (Estonian Lane) Riverwoodsis, Chicagost kirdes asuvas eeslinnas. Hoone oli
moeldud ,koduks eesti kogukonnale® ja organisatsioon on ,kultuurikeskus, mis edendab eesti kultuuri,
keelt ja ajalugu ning toimib eesti pdritolu inimeste ja Eesti soprade kohtumispaigana“. Eesti Maja tdidab
eesmirke mitmesuguste ettevotmisete abil, mille hulgas on niiteks piihapdevalounad koduste eesti
toitudega, Vana Tallinna baar ja eestikeelsetest raamatutest koosnev raamatukogu. Korraldatakse
mitmesuguseid tritusi, aasta tipphetked on jaanipidev ja joulupidu. Eesti Maja kaaslased, Eesti Kool ja
E.E.LK. Chicago Esimene Kogudus, tegutsevad samas hoones. 2018. aastal asutati veel iiks eesti
organisatsioon, Eesti Kultuuriselts Chicagos (The Estonian Cultural Society of Chicago, ECSC).
Mittetulundusithingu eesmirk on ,seista Illinoisis elavate Ameerika eestlaste hariduslike ja tihiskondlike
huvide eest, siilitada Ameerika eesti kultuuri ja keelt ning tutvustada neid teistele Illinoisis elavatele
rahvastele, seda tehakse kultuuriiirituste abil. Selliste iirituste kuuluvad rahvariiete valmistamise kursused,
jaanipdev ja koosviibimised, niiteks taasiseseisvumispieva tihistamine.

5.1.3. Rahvuslik ja kultuuriline identiteet

Rahvuslik ja kultuuriline identiteet on seotud iga uuringus osaleja isiklike kogemustega, seega on eestlaseks
olemise tolgendus sageli subjektiivne. Kirjeldused ,mida tihendab olla eestlane® on siiski konekad, sest
defineerivad sisuliselt kokkuvotet sellest, kes on eestlane. Niisuguse kirjelduse pohjal saab uurimisrithm
jalgida, kuidas osalejate kultuuriline ja rahvuslik identiteet aja jooksul muutub. Kontekstist ldhtuvalt on
tihelepanekud kultuuriidentiteedi kohta vilja toodud lineaarselt alates esialgsest arusaamast selle kohta, kes
on eestlane, ja jouavad vilja selleni, kuidas intervjueeritud end niitid identifitseerivad.

Maélemal fookusgrupil paluti kirjeldada eestlase ,arhetiiiipi“. Saadud vastused on mitmekesised ja kokku
moodustub neist n—6 isiksuseomaduste mosaiik. Peamised tulemused on esitatud tabelis 7 ja joonisel 35.%

Tabel 7. Eestlase arhetiiiip

Isiksus (vdline) Isiksus (sisemine)  Kultuur Identiteet ja seotus Tooeetika

Pisut kiilm Uhke K?egl' kes . Teame, kes oleme Toskas (2x) llus
kéneleb eesti keelt

(Vagal sobralik Tésine Valdib silmsidet Teame, mida tahame Tegutsejad O_SkOb

(x2) pidutseda

Huvitatud teistest Teadmishimuline Patriootlik (x2) Véga uhke oma Osav Ehe

inimestest

véikese riigi ile

Ei ndita tundeid

eriti vélja

Napisdnaline

Seotud oma
kultuuriga

Homogeensed ja
sarnaste
tdekspidamistega

Uhke ise hakkama
saamise Ule

Usnagi
konservatiivne

Hoiab omaette

Hingesiigavus

Kaik tunnevad kaiki

Tema moodi voi

N . Meeldib avastada Heade sidemetega
ildse mitte
T 1a itleb Hoolitseb selle eest, et

ee, nagu ta itleb, . . .

-, g Sénaaher k&ik teaksid, et ta on
v&i lase jalga .

Eestist
R&dgib ainult
Vapper

asjast PP
Vaikne

* autorite koostatud, kirjeldused on tsitaadid voi kokkuvétted vestlustest Chicago piirkonna eestlastega, kes vastasid kiisimusele “Kuidas te

kirjeldaksite eestlase arhetiiiipi?” ja kommentaaridest eestlaste kohta vestlustes.

24 Eestlase arhetiiiipi v6i no ideaalset eestlast on varem piitidnud Eesti viliskogukonna péhjal konstrueerida ka niiteks Ojamaa ja

Karu-Kletter (2016).
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Joonis 35. Eestlase mosaiik

Meeldib Hoiab
avastada omaette

. Uhke ise

Teistest hakkama

huvitatud Kidakeelne o
saamise ile

Oma Vildib Ragib
kultuuriga silmsidet eesti keelt
seotud

Patriootlik Kangekaelne

Oma
identiteedis
kindel

Eesti lile Teadmis- Teavad, Edend.ab
uhke himuline mida Eesti
; tahavad identiteeti
Oskab Heade & Usna S[jgava
pidutseda sidemetega konservatiivne hingega

Tegutsejad Napi- Vapper
sonaline

Tihelepanek nr 1: Eesti viliskogukonna liikmete arusaam eestlaste kohta on sarnane.

Eelnenud tabelist 7 ja jooniselt 35 ndeme paljusid aspekte sellest, kuidas osalejad kirjeldasid tiitipilist eestlast.

Laenates kiisimusse kahtlevalt suhtunud osaleja viljendit — ,inimesed on erinevad, isegi eestlased,”

on

niisugustel kategoriseerimistel ja tiipifitseerimistel oht koikuda stereotiitipide, eelduste ja arhetiitipide vahel,

kuid siiski annavad need infot viljaspool Eestit elavate eestlaste identiteedi kohta.

Enamik intervjueerituid paistsid noustuvat tihelepanekutega, mis olid seotud sellega, et nii sisemiste kui ka
viliste isiksuseomaduste méttes on eestlased iildjuhul ,kiilmad®, ,kinnised vé6i ,napisonalised“. Selline
eestlase arhetiilip on tdesti levinud. Samas leidsid osalejad ka, et eestlaseid iseloomustavad emotsionaalne

siigavus ja hulk jooni, mis teevad nad ainulaadseks. Niiteks kirjeldati eestlasi ka kui ,viga sobralikke®,

yvapraid®, ,teadmishimulisi, ,,to6kaid* ja ,ise hakkama saavaid®.

Rahvusliku identiteedi mottes viljendasid enamik uuringus osalejaid uhkustunnet Eesti ja oma eesti pirandi

tile. Mainiti ka, et ollakse r66muga valmis tiiendama inimeste teadmisi oma piritolumaa ning Eestit

ainulaadseks tegeva kultuuri ja keele kohta. Enamik osalejaid niisid viga teadlikud sellest, et eestlane olla

on riigi rahvaarvu viiksuse ja tormilise mineviku tottu viga eriline ning ,,reklaamisid“ oma eesti identiteeti

inimestele viljaspool kogukonda.

Kultuuriidentiteedi kujunemine

Enamiku uuringus osalenute puhul moodustus identiteedi— ja kultuuritaju koigi elust saadud kogemuste

summana: osaliste individuaalne elukogemus mojutab esialgset arusaama sellest, mida tihendab olla

eestlane. Suurem osa intervjueerituid on immigreerunud otse Eestist, nende kultuuri ja rahvusliku

identiteedi taju arenes Eestis ning muutus siis pirast Ameerika Uhendriikidesse joudmist.

Tihelepanek nr 2: Eestist emigreerunute puhul algas kultuuriidentiteedi ,evolutsioon® pirast Eestist

lahkumist.
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Fookusgruppides paluti osalejatel {ihe tegevusena paarides voi tiksinda joonistada kaks tegelast, esimesena
titipiline Eestis elav inimene vo6i dsja Eestist lahkunu ja teisena tegelane, kes kujutab pikemalt vilismaal
viibinud eestlast. Pirast seda, kui osalejatel oli aega arutleda ja joonistada, palusime pilte kirjeldada.
Tulemuseks oli kuus joonistust, millest neli on siin peatiikis vilja toodud allpool.

Ulesannet kommenteeriti mitmel moel, niiteks mirgiti dra, kuidas ootused roivastusele USAs erinevad
ootustest Eestis ja kuidas roivastus ,viljendab fuisiliselt motteviisi. Esile kerkisid isiklikud
immigreerumislood, keskendumine Ameerikale ,koigi voimaluste maana“ ja paljude eestlaste unistusena.
Mone osaleja jaoks viljendus kontrast fuiisilises muutuses, teiste jaoks muutunud keskkonnas, kolmandate

jaoks geograafias.
Fiitisilise muutusega alustades: iiks osaleja kirjeldas joonistust (joonis 36) nii:

“See on nagu motteviisi fiitisiline viljendus. Enne ja niiiid. See on siia tulnud tiidruk, ta
kandis alati korgeid kontsi ja ilusat kleiti, ei liinud ealeski kodunt lohaka vilimusega vilja ...
Just. Ja see on siis niiiid, votab vabalt, aga alati millegagi ametis. Minimaalselt meiki,
rotvastub nii, et oleks mugav, plitudes, tossudes, justkui oleks fiitisiline keha siia saabumisest
alates muutunud selliseks, nagu niiiid olen ...«

Joonis 36. Eesti tiidruk enne ja niiiid

Fiiiisilise muutusega jitkates koneles moni osaleja ka geograafilistest/fiiiisilistest muutustest Uhendriikides,
niiteks sellest, kuidas USAs tundub viljas palju eredam, kui kogeti Eestis. Geograafia ja pdikese kies
viibimine tundusid samuti Ameerika—unistusse kuuluvat. Uks grupp identifitseeris Florida osana unistusest
ja meenutas Eestit tisna hallina (joonis 37). Osaleja arendas teemat edasi sonadega:

»Voib—olla on asi natuke ilmas, sest ma ei tea, mis tipselt, aga mulle meeldib siin rohkem.
Minu siida on alati Eestis, seal hallil maalapikesel, aga naudin siin olemist.
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Joonis 37. Tiidruk Eestist lahkumas, siis tiiskasvanuna Floridas naudisklemas

Lisaks fiiiisilistele kontrastidele kirjeldas tiks intervjueeritav ilma ja piikesepaiste erinevustele viidates: ,See
kontrast kandub mingil moel edasi igapievaellu.” Sellega jouame iihe koéige olulisema teemani, mis
joonistustest vilja koorus: kuidas Uhendriike nihakse ,,véimaluste maana“. Uks grupp iitles oma joonistuse
kohta, et see kujutab inimest, kes tuleb siia pisut raha teenima ja ,maailmas ringi vaatama®, kuid kes loodab
tagasi Eestisse minna. Inimene oligi edukas ja {itleb joonistusel Eestisse tagasi pdérdudes naerusui: ,Sazin

hakkama.

Seda niitlikustab mitme osalise joonistuse kirjeldus, kuid tuleb koige selgemalt vilja selle intervjueeritu
puhul (joonis 38):

»See on noor tiidruk, Eesti tiidruk, kes on viga elevil, et saab maailma avastada ... Tal on
gloobus peos ja seljakott seljas ja ta on valmis Ameerikat avastama, ta oskab ette kujutada
pilvelohkujaid ja véimalusi, kuid osa temast jiib alati eestlaseks, kes ta on ... Ja selleks, mis
on tema juured ... See teine tiidruk, tema on siin juba monda aega olnud. Tal on hulgaliselt
véimalusi ... Minu arust on see eestlaste jaoks alati olnud voimaluste maa, nonda me
Ameerikat ette kujutasime ... sest minu arust kui meile siin ei meeldiks, ei oleks ju keegi siin?“
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Joonis 38. Maailma nigemisest elevil tiitarlaps

See tsitaat vastab joonistusele histi, koneldes sellest, milline oli tiidruk enne Eestist lahkumist ja seejirel,
milline ta on pédrast monda aega USAs. ,Juurtest kinni hoidmise® mainimine riivab ka eestlastest
sisserindajate mitmetahulise identiteedi motet. See kolas teise osaleja kommentaaris, kes kontrastist
konelemise kontekstis titles: ,, Hoolimata sellest, et oleme maailma eri otstes, terve meie elu, siida — tiikid meie
siidamest on ... molemas paigas, omamoodi kéikjal,“ (joonis 39). See tundub kokku vétvat mitmetahulise
identiteedi idee, mida paljud eestlastest sisserindajad teises riigis kogevad.

Joonis 39. Siida kuulub Eestile ja Chicagole
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Tihelepanek nr 3: Eesti viliskogukonna liikmed identifitseerivad end eestlastena, ameeriklastena ja

vahel mélemana.

Kiisimusele, kuidas fookusgruppides osalejad ja intervjueeritavad ennast identifitseerivad, vastasid kuus, et
peamiselt eestlasena, kaks, et ameeriklasena, kaks, et nii eestlase kui ka ameeriklasena, ja kolme vastused olid
sedavord kombineeritud, et neid ei saa hélpsasti kategoriseerida. Otsuste loogika ei olnud kaugeltki

sirgjooneline.

Niiteks leidis tiks vastaja: ,, Ausalt deldes on mul vabel identiteedikriis, sest ma justhkui ei tunne end piris kindlalt
ameeriklasena, me pole siin piisavalt kaua olnud“ ja teine selgitas enda suhtumist identiteeti nii: ,, Kindlasti
identifitseerin end taagaga ameeriklasena ... Oma loogika selles on.

Paistis ka, et rahvus— ja kultuuriidentiteedi kontseptsioon on arenev protsess, mis v6ib elukogemuste mojul
muutuda. Niiteks selgitas itks noor USA—sse sisserdnnanud eestlane:

» Viimastel aastatel motlesin ikka, et kasvasin Eesti majapidamises, rvidgin eesti keelt, tean
natuke kultuurist, seega olen eestlane.

~Mul on aastate jooksul olnud nii arvukalt sopru teistest kultuuridest ja oleme sellest palju
rédkinud, oleme ... niitid robkem ameeriklased kui oma kodumaa inimesed ... Nii et parem
on end ameeriklasena votta ja kasutada eelised, mida enese ameeriklasena tundmine annab ...
Sest siin riigis on nii palju eeliseid ... Pole mingit motet alal hoida kodumaa vana vaimsust.

Siiski viitis osa intervjueerituid, et nad siilitavad viga teadlikult eestlase identiteeti. Uks osaleja viitis, et
otsusega end eestlasena identifitseerida kaasneb vestlus Eesti riigist ja tema kisitleb seda positiivse viisina
Eesti kohta infot levitada. Niiteks iitles ta: ... suurem osa inimesi Ubendriikides pole véib—olla Eestist
kuulnudki, nii et tavaliselt tuleb vestlusesse sisse palju tausta, aga ma ... ma iitlen alati ,eestlane”.“ Sama meelt
oli kogukonna aktiivne liige, kolmanda pélvkonna eestlane. Tema viitis: ... kuigi siindisin Uhendriikides,

« <«

on asi tiiesti iihemotteline, pole vihimatki kiisimust: kui keegi périb, ditlen ,eestlane*.
Selle intervjueeritava jaoks oli mottekiik palju pragmaatilisem, peamised pohjused olid:

»Sellest saab alguse uus vestlus. Minu arust on meil koigil kohustus, dikskoik, kus me siindinud
oleme, Eestit esindada ja talle kiidulauly laulda, nii et mul on see kohustus, me koik oleme
nagu saadikud ... Suvaline ameeriklane, kunbalane, korealane, kellega kohtud — statistiliselt
vottes oled suure toendosusega esimene ja viimane eestlane, kellega ta iial kohtub. Vitame siis
nditeks 20aastase inimese, ta kohtub iihe eestlasega, terveks iilejidnud eluks on see tema ainus
mulje Eestist. Ja eestlastest ... Ja identiteedi kiisimusest tunnen end ka kobhati nagu libahunt.
Kui olen Eestis, tunnen end ameeriklasena, aga Uhendriikides tunnen end vabel viga
eurooplasena. Aga see meeldib mulle, see on nagu ainulaadne omadus, mis mind omamoodi
eristab, aga usun, et identiteet on nagu ... sul on tuum, nii et minu tuum on Eesti—Ameerika,
aga lisaks on ddrealad, mis elu kogedes otsekui kasvavad ja laienevad.

Kahe vanema USA-sse sisserdnnanu puhul (vanuses 70—-80+ aastat) olid identiteet ja kultuur seotud rohkem
Uhendriikidega. Uks mirkis, et aktsendivabalt inglise keele konelemine asetab sisserindaja rohkem
»ameeriklase“ kategooriasse, selleni voivad jouda noorelt sissrinnanud voi viga hea keeletajuga inimesed,
mitte liksnes parastsojaaegsed sisserindajad.

Keeleoskus tundus toesti olevat seotud sellega, kas intervjueeritu identifitseeris end ameeriklasena, eestlasena
voi molemana. Kaks osalist, kes ei konele inglise keelt histi, tundsid tiksmeelselt, et on eestlased. Naiteks
viitis tiks neist: ,Minu siida on Eestis ... Ma olen eestlane ... "

Tihelepanek nr 4: Eestisse tagasi pordudes tundis moni intervjueeritu, et ei kuulu sinna, ning mirkas
muutusi selles, kuidas tema tajus Eestit ja kuidas eestlased tajusid teda.

Huvitav oli, kuidas intervjueeritud mirkisid, et kui nad s6idavad tagasi Eestisse peret ja sopru kiilastama, ei
tunne nad end piriselt sinna kuuluvat ja et Ameerika kultuuriga assimileerumine oli tekitanud neis tunde,
otsekui seisaksid nad viljaspool. Niiteks titles iiks kiisitletu isiksusest koneledes:

78



» Tunnen, et minu isiksus sobib paremini Ameerika iibiskonnaga kui Eesti omaga ... Olen
pdrit viiga viikesest asulast ja tundsin end seal alati kammitsetult ... Siin ei tunne ma midagi
niisugust.

Teises fookusgrupis osalenu tundis end viga sarnaselt, tema sonutsi:

»-.. naljakas on, kuidas Eestis viibides mulle muudkui delds, et ,sa ei kuulu siia, sa oled nagu
Eestist viljaspool ... Liiga ... liiga palju naeratamist, juttu ... mulle on alati meeldinud
inimestega réikida, nii et kahju kill, kui liiga palju juttu ... aga ... ma ei saa kunagi aru,
mida sellega méeldakse. Nagu ma ei kuuluks sinna. Jah, kuulun kiill, see on minu kodu ...«

Kui kiisiti, kuidas oli Ameerika kultuur neid konkreetselt muutunud, mirkisid osalised, nagu oleks
Uhendriikides elamine ,,meid avanud® ja et neile meeldis olla rohkem ,avatud ja naeratav“. Konealune
fookusgrupp omistas méningaid jooni, mida eestlase iseloomu osadeks peeti, kommunismile ja Eesti
ajaloole, mis tingisid suletust. Kas see vastab toele voi ei, on tolgendamise kiisimus, aga oluline on, et osaliste
identiteedis oli isiksusedimensioone, mida nad pidasid kultuurist méjutatuks.

Siiski ei ole koik kiisitletud selle ,kultuurimuutuse® kohta Eestisse tagasi poordudes saanud positiivset
tagasisidet. Niiteks mainis tiks intervjueeritu: ,,Olen viga uhke, et olen eestlane, aga kui lihen tagasi koju,
sitlevad koik mulle otsekobe, et ,,oled muutunud® selles mottes, et ,eestlased ei kiitu nii* ja mina viidan, et ,ei—
ei, see olen ikka mina®, et nagu mida te ometi motlete. Mind tabab tagasi minnes sageli selline kriitika ja ma ise
ei saa arugi, kuidas ma muutunud olen ...“ See on huvitav, kuna niitab, et kuigi osalised teavad, et nad on
muutunud, ei tea nad alati, millele seda omistada ja tihtlasi nievad nad muutusest tingitud mojusid
toimimas teiste eestlaste peal.

5.1.4. Vaimne ja emotsionaalne side Eesti ja teiste viliskogukonna liikkmetega

Uuringu kontekstis tihendab vaimne ja emotsionaalne side Eesti ja teiste eestlastega osaleja vajadust seotuse
jarele Eesti voi teiste eestlastega. Vajadus viljendub teiste eestlastega kontakti otsimises Chicago piirkonnas,
eesti traditsioonide tihistamises ja pidamises, otsekontaktis inimestega Eestis ja ootustes Eesti valitsusele.

Tagasisidest, mida peatiiki selles osas kajastame, voiks olla abi kogukonnaliikmete individuaalsete
kogemuste méistmiseks. Tagasiside heidab valgust osalejate isiklikele ja kollektiivsetele vajadustele. Sellel on
kaks eesmirki: 1. aitab aru saada, miks Chicago eesti kogukond on jitkuvalt aktiivne; 2. annab Eesti riigile
vidrtuslikku infot selle kohta, kuidas eesti kogukondi terves maailmas koéige paremini kaasata. Sellest
tulenevalt toome allpool vilja jirgmise klastri tahelepanekuid.

Tihelepanek nr 5: end eestlasena identifitseerivatel sisserindajatel paistab olevat palju siigavam
emotsionaalne vajadus otsida kontakti teiste eestlastega kui neil, kes identifitseerivad end ameeriklasena.

Osalejad viitasid peamise pohjusena, miks nad on iiles otsinud Chicago eestlaste kogukonna ja selle
tegemistes aktiivselt kaasa 166vad, tungivale emotsionaalsele vajadusele leida kontakti teiste eestlastega.
Sisserdnde seisukohast on see loogiline reaktsioon vooras riigis elamisele. Paljud intervjueeritud nimetasidki
»kodu— ja pereigatsust pohjusena, miks neil on vaja olla kontaktis teiste eestlastega. Eriti kehtis see iihe
osalise kohta teises fookusgrupis, kes todes:

wee. jaanipdevad, lihavéttepiihad, need olid meie peres suured pithad, ja siis sain aru, et olen
iiksi, oma korteris, ma ei tunne mitte kedagi, kogu pere pidas parajasti suurt pidu, nad
vahetasid kinke, soid piihadetoite ... Ma ausalt nutsin koigi joulupiihade, koigi jaanipievade,
koigi libavortepiihade ajal, olin nii halvas tujus ja masenduses ... olen kohutavalr tinulik, et

« «

meil on eestlaste kogukond, ma viitasin alati igale eestlasele siin Chicagos kui ,,oma perele”.

Seda tunnet jagasid mitu eestlast mélemas fookusgrupis. Mitu intervjueeritut selgitasid, et piihad méjuvad
neile koige ringemal, ja et tiksindus, mida tingib see, et ei ole kellegagi neid hetki jagada, oli oluline ajend
teiste eestlastega kontakti otsida. Teises fookusgrupis esitati ka kiisimus, kas nad otsiksid kontakti teiste
eestlastega, Chicagos ei oleks eesti kultuuriseltsi. Enamiku puhul oli vastus kindel ,jah®.
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Tasub ka mainida, et eestlased, kes viitasid niisugusele emotsionaalsele vajadusele, tundusid Eesti
kogukonnas aktiivsemad: nemad 6petasid rahvatantsurithmi, rahvaroivaste valmistamist ja kohtusid
jaanipdeva ajal.

Alati ei olnud lugu siiski piris nii. Koos perega Uhendriikidesse kolinud v6i seal pere rajanud osalejad niisid
eestlaste kogukonnas vihem aktiivsed. Niiteks mainis {iks esimeses fookusgrupis osalenu:

~Minu arust on meie side seotud pigem vanaema—vanaisaga ja Eestis olemisega, kui viibime
Eestis ... Me oleme kaasa loonud, ndiiteks poeg kiis Eesti Koolis ja oleme kiilastanud kontserte
Jja diritusi ja ... jaanipieva ja selliseid asju, aga pracgu me seda ei tee.

Teine samas grupis osalenu oli sarnasel seisukohal ja lausus:

~Me proovisime Eesti Kooli, aga lihtsalt nii kiire on, on nii palju muid tegevusi, see ei toimi,
aga jab, Eestis kiimine, arvan, et see on minu jaoks koige olulisem.

Moélemal juhul avaldas sellist seisukohta lapsevanem. Neil ei ole siigavat emotsionaalset vajadust kohalikes
eestlaste tegevustes kaasa liiiia, kuid Eestis pere kiilastamine ja sugulastega tiheda kontakti hoidmine on
molema jaoks viga oluline.

Viidatud juhtumi puhul eristuvad kaks selget rithma: need, kellel on Chicagos perekond, ja need, kellel ei
ole. Nendel, kellel ei ole peret, on tugevam vajadus kontakti leida. Pereinimesed tunduvad rahulolevamad
ja nemad piirkonna teiste eestlastega kontakti leidmiseks sedavord ei pinguta. Oluline on mirkida, et eesti
kultuur ja keel on mélemas rithmas ikkagi viga olulised. Siiski on igapédevast suhtlust pereinimeste hulgas
mirksa vihem. Igapievaselt suhtlevad eestlastega ning ndivad Ameerika kultuuriga 16imumise suhtes
tikskoiksemad voi torjuvamad ning eelistavad suhelda tuttavatega ka need, kes ei konele inglise keelt eriti
hasti.

Tihelepanek nr 6: Eesti sisserindajate laste voéi jireltulijate puhul on kokkupuude eesti kultuuri,
inimeste ja siindmustega iilioluline, et nad eestlaste kogukonnaga seotuks jéiks.

Juhtumiuuringus osales 3—4 Uhendriikides iiles kasvanud last, kes oli kas Eestist pirit sisserindaja laps voi
olid siindinud Eesti sissrindaja perre Uhendriikides. Siiski oli fookusgruppide aruteludest ja intervjuudest
selge, et noorte varane kaasamine kultuuriiiritustel, kursustel ja laagrites oli aktiivse kogukonna piisimiseks
viga oluline.

Uhe osaleja isa pidas pirast Uhendriikidesse kolimist kontakti eestlastega ja nendega suhtlemist
esmatihtsaks. Kui tema isa mond eestlast kohtas, tehti plaan midagi Ghiselt ette votta ja saadi kokku.
Intervjueeritu miletab, kuidas tema lapsepélves viisid vanemad teda teiste eestlastega kohtuma.

Chicago eesti laste vanemad paistsid olevat sama meelt. Niiteks méolemad eesti laste vanemad esimeses
fookusgrupis mainisid, et lastele eesti keele ja kultuuri tutvustamine ja 6petamine on nende jaoks viga
oluline. Kuid iihtlasi nentisid nad, et lastele keelt edasi anda on viiga keeruline, sest nad ei riigi seda kodus.
Pohjuseks on osaliselt asjaolu, et molema pere on multikultuurne, tiks partneritest ei konele emakeelena
eesti keelt. Uks osaleja mainis, et tema jaoks on tiks koige kahetsusviarsemaid asju see, et ta ei andnud lastele
keelt edasi. Siiski hoolitseb ta selle eest, et lapsed teaksid oma piritolu isiklike kontaktide ja pere kaudu
Eestis, ning oleksid regulaarselt kontaktis tema vanematega.

Sellises kontekstis oli eesti keele 6ppimine viga oluline eesti kultuuriga emotsionaalset ja vaimset sidet
tugevdav tegur. Kogukonna aktiivsemad litkmed mainisid, et neid oli eesti keele tundidesse viidud juba
varasest lapsepdlvest. Teise fookusgruppi kuulunud kolmanda polvkonna eestlane on nt Chicago Eesti
Majas tegutseva Eesti Kooli juhataja.

Siiski on huvi eesti keele 6ppimise vastu Chicago piirkonna eestlaste laste ja jireltulijate hulgas keeruline
sdilitada. Niiteks oeldi, et keel on eesti kultuuriiithingute vahel vaidluskiisimuseks, sest on neid, kes peavad
ainudigeks, et tritkimaterjalid ja info kultuuriiihingute kohta peaks olema ainult eesti keeles. Paraku voib
see piirata inimeste hulka, kes saavad iiritustel ja tegevustes osaleda: kui eestlaste polvkonnad tiksteise jirel
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vananevad, ei ridgi nende lapsed ja lapselapsed enam eesti keelt ning keelest v6ib saada takistus kogukonnas
osalemisel.

Teine probleem noorematele pdlvkondadele eesti keele 6petamise juures on see, et nad ei tarvitse tunda
vajadust keelt 6ppida, sest ei kasuta seda igapdevaselt:

~Minu arust see on oluline. Aga paljudel kordadel lapsed ei arva nii. Nende arvates on seda
keeruline dppida. Jab, loomulikult, eesti keel ei ole libtne, aga lapsed sundavad selle iisna
holpsasti omandada. Paljudel kordadel, kui vanemad ei 6peta lastele eesti keelt, lapsed hiljem
kahetsevad ja heidavad hiljem vanematele ette: ,Mis te meid ei opetanud?““

Seega on noorte kaasamine peamine tegur, mis voimaldab tulevastel pélvkondadel kohalikus Eesti
kogukonnas osaleda.

Tihelepanek nr 7: Osalised soovivad, et oleks tohusamaid meetodeid Eesti valitsuselt infot saada.

Molemas fookusgrupis tostatati teema, et Eesti riigi kommunikatsioon viliskogukonna liikmetega jdtab
soovida. Seda pdhjendati mitmel moel, kuid peamised esile kerkivad teemad olid: 1. kogukonna litkmetel
on ebamugav otsida enda jaoks asjakohast infot; 2. mone osaleja arvates Eesti riik/valitsus ignoreerib voi
alahindab neid; 3. tldiste teadmiste puudumine selle kohta, milliseid teenuseid, tegevusi v6i programme
neile kui eestlastele ja/voi eestlaste jireltulijatele pakutakse.

Esimese kohta mainis iiks intervjueeritu, et kogukonna jaoks olulise info leidmine on tisna ebamugav. Vahel
pakkusid osalejad vilja motteid, kuidas probleemi lahendada, niiteks kui oleks ,zentraliseeritud
organisatsioonide ja inimeste, eriti noorte andmebaas*. Teine leidis, et info jouab nendeni hajutatule Eesti
mitmest ministeeriumist ja et on keeruline iiles leida asjakohast infot. Lisaks sooviti, et Eesti saaks abistada
kohalikke Eesti organisatsioone rahastusega, seda nii tildiselt kui ka konkreetsetes valdkondades (nditeks
USA eestikeelseid ajalehti toetades). Need on tegevusvaldkonnad, mille kaudu Eesti saaks aidata kogukonna
liikmetel tunda end Eestiga rohkem seotult.

2. punkti osas leidsid intervjueeritud, et Eesti riik voiks rohkem pingutada Chicago kogukonnaga kontakti
saamiseks. Selle iile arutles esimese laine sisserdndaja, kes tundis, et kogukond oli kiilma soja ajal palju dra
teinud ja levitanud infot olukorra kohta Eestis, niiteks néukogude okupatsiooni vastu protesteerimiseks
koos teiste huvigruppidega okupeeritud riikide pieva paraade korraldades. Ta selgitas ka, et Eestil oli palju
kasu sellest, kuidas ... see vdiike emigrantide kogukond, mis siin killma sona ajal eksisteeris, toesti mojutas
Kongressi ja minu arvates aitas Eestit viga ... Ja niitid on paljud selle justkui unustanud.

Teised Chicago piirkonna eestlased olid sama meelt — nad tundsid, et Eesti diplomaatiliste visiitide ajal
Ameerika Uhendriikidesse nende kogukonnast sageli ,vaadati mooda“ ja neile ndis, et ametlikel
valitsusvisiitidel eelistati idaranniku kogukondi, nditeks New Yorgi oma. Uks osaline tundis, et kui
peaminister kiiks Chicagos ametlikul visiidil ja kohtuks Eesti kogukonna litkmetega, méistaks ta paremini
~kogukonna vajadusi ... millist infor vajatakse®, ja jitkas sonadega ,see oleks talle hea opperund®. Teine
intervjueeritu viljendas sarnast suhtumist diplomaatiliste visiitide puudumise ja ka reaktsiooni puudumise
kohta, kui diplomaate/valitsusliikmeid kutsutakse osalema erilistel siindmustel (nditeks jutus mainitud
organisatsiooni aastapieval). Sellised visiidid, rohutas ta, peaks toimuma ,,Mitte ainult New Yorgis, muidugi
kiivad nad alati New Yorgis ... Aga peaksid kiima ka muudes kohtades. “

Kolmanda punkti puhul pani uurimisrithm tihele, et osaliste hulgas valitses tildine teadmatus selle osas,
milliseid potentsiaalselt kasulikke teenuseid Eesti valitsus pakub (see tuleb vilja ka uuringu ankeetkiisitlusest
kui ka teistest stivaintervjuudest, vt nt ptk 4.6). Konkreetsemalt viljendus teadmatus jargmistel teemadel:

1. Eestlastele korraldatavad programmid (niiteks lastelaagrid).
2. Info Eesti riigiga seonduvates kiisimustes (niiteks segadus selle osas, mis puudutab vélismaal
elavate eestlaste kohustuslikku sojavieteenistust).
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3. Soov ,programmi jirele, mis lihtsustaks olukorda vanemate jaoks, kes tahavad tulla lithikeseks
ajaks Eestisse ning kes sooviksid abi tddotsingutel (lapsevanemale v6i —vanematele) ja
haridusolude kohta (lapsele/lastele).

4. Viisi lihtsustada vilismaal elavate eestlaste jaoks kinnisvara ostmist ja laenude taotlemist Eestis.

Eesti riigi teenuste voi programmide infonappusega teemat laiendades mirkisid osalised ira, et neil puudub
ka info reeglite ja mddruste kohta pensionile jadmise kohta Eestis. Paljud osalised paistsid kalduvad selle
poole, et pensionieas tagasi Eestisse kolida (see tuleb vilja ka ankeetkiisitlusest), ning see oleks reguleerimise
mottes oluline valdkond. Arvestada tuleks kasvavat vanust molemas véljardndelaines ja ka seda, kuidas Eestis
pensionile jadvad viliskogukonna litkmed voivad mojutada kulutusi sotsiaalstddris, pensioneid ja tervishoidu
(nii tagasi Eestisse pd6rduva inimese kui ka Eesti valitsuse jaoks).

Tihelepanek nr 8: Eesti riik peaks rohkem tegema selleks, et viliskogukondade noori kaasata.

Uhe Eesti riigil abi vajava valdkonnana kerkis esile noorte ja noorte tiiskasvanute suurem seotus. Nagu
viljendas tiks osaleja, kui kiisiti, kas valitsus peaks noorteni joudmiseks rohkem ira tegema: ,See on ju
pohimaétteliselt ainus oluline asi? ... Kui noori piisavalt huvituma ei saa, siis ... ma ei tea, kas ,lahustuma“
on dige sona, aga nemad voi nende lapsed voi lapselapsed justkui ei ole eestlased ...“ (sama inimene moonis
siiski, et Eesti riik mingil mairal juba tegeleb noortega.) Fookusgruppides (ja iihes stivaintervjuus) mainiti
ja arutati laagreid ning kooliealiste laste vanematest osalejad eriti tundsid teema vastu suurt huvi, samuti
need, kes tahtsid, et ,eestlane olemist“ edasi antaks. Nii siivaintervjuudes kui ka fookusgrupi aruteludes tuli
kone alla méte algatada lisraeli valitsuse ,, Taglit“ (Birthright) programmidele sarnane ettevétmine. Uks
intervjueeritu selgitas, et kui Eesti taoline programm eksisteeriks, oleks olulised ka ,jirelmeetmed®
oppekogemuse jitkamiseks (konealune intervjueeritav lihtus kogemustest sellises lisraeli programmis
osalenud perelitkmetega).

Kaks osalist fookusgruppides ja intervjuudel mainisid ka tehnoloogiat tohutu tombemagnetina Eestisse ja
valdkonnana, kus noored véiksid olla kaasatud. Uks neist nimetas seda noorte puhul , pridnikumeetodiks*;
teine osaline kiis vilja veel ithe noortele suunatud idee, nimelt ,,virtuaalse t66turu®, eldes, et nooremas eas

we.. liks parimaid viise noortega kontakti saada, mis neid téesti motiveerib, on t6o— ja
praktikakohad ... Kui on paremaid viise ... luna otseiihendust Eesti ettevotetega ... vilismaal
elavate noorte eestlaste jaoks ... iiks ndide oleks virtuaalne tioturg, praegusel ajal on see
Zoomiga niivord libtne ... véiks olla Eesti idufirmad, keegi valitsusest voiks wlla ja
tutvustada Eesti dri okosiisteemi ... ja siis oleks libimurdekohr pilastele, keda huvitaks
finanssteenuste valdkonnas tootada ... Tervishoid, meditsiin voi mis valdkonnad veel ...
tehnoloogia ... Mida ka ei dpiks, praktikal ja 166/ ametis olles opib rohkem ... Eesti ettevorted,
minu arust on see olukord, kus kiik véidavad, ja virtuaalselt on seda praegu nii libtne teba.
See ei maksa peaaegu midagi ... sama asi ka korgharidusega, iilikoolidega ... seda viiks teha,
kui dpilased on alles keskkoolis, ditleme 14—18aastastega, kes plaanivad korgkooli minna voi
isegi siis, kui nad on juba korgkoolis, dppida vilismaal Tartus voi Tallinnas ... “

Kui jutt kandus eesti kultuuri plisimajddmisele vilismaal ja viliskogukondade tulevikule, tundusid noored
olevat fookusgruppides ja intervjuudes iiks koige sagedamini arutletavaid teemasid.

5.1.5. Kokkuvotlikud jireldused

Eesti kultuuritihingute (Eesti majade, seltside jmt) olulisust ei saa alahinnata. Esiteks toimivad need
kogukonna kogunemiskohtadena, mis seovad mitme pélvkonna eestlasi. Sellised kontaktid rahuldavad
vilismaal elavate eestlaste olulisi emotsionaalseid vajadusi ja annavad neile voimaluse olla ithenduses ja/véi
uuesti luua kontakti oma eesti kultuuri ja pirandiga.

Teiseks toimivad need oluliste vorgustikut66 vahenditena ja voivad edendada Eesti rahvuslikke eesmirke.
Niiteks eestlastest viljarindajad, kes soovivad Eestisse investeerida voi Eestis ettevote rajada; vilismaal
elanud eestlased, kes tahaksid pensionipélve veeta Eestis; vilismaal elavate noorte eestlaste sidumine Eesti
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korgkoolidega jne. Arvestades Eesti rahvastiku prognoositavat ja jirjepidevat langust (nn Eesti rahva
demograafilise vetsupoti probleem, nagu see on sénastatud silmapaistva Eesti viliskogukonna liikme Rein
Taagepera (2005) poolt) ja investeeringute vajadusega voiksid sellised kontaktid méjutada mirkimisvairselt
Eesti sotsiaal-majanduslikku arengut.

Viimaks: Chicago eesti kogukond on viga entusiastlik ja oma kultuuripirandi tile uhke. Uurimisrithma
seisukohast esindavad nad Eestit histi, on aktiivsed kogukonnaliikmed ning suhtlevad innukalt mitte—
eestlastega oma kultuuri ja vddrtuste tutvustamiseks.

5.2. Eesti viliskogukonna sotsiaalmeedia gruppide analiiiis

Uuringu raames viidi 1dbi ka eestlasi vilismaal koondavate sotsiaalmeedia gruppide kaardistus ja nende
valikuline analiitis. Kaardistuse eesmirgiks oli kokku koguda ja stistematiseerida teadmine erinevatest
viljaspool Eestit asuvatest sotsiaalmeedia gruppidest (Facebook, VK jt) mis koondavad teistes riikides
elavaid eestlasi v6i Eestiga seotud inimesi. Tépne nimekiri kaardistatud sotsiaalmeedia gruppidest on vilja
toodud lisas 1.

Lisaks kaardistusele viidi libi ka valikuline sotsiaalmeedia gruppide analiiiis. Selle eesmirgiks oli saada
tilevaatlik teadmine, st kategoriseerimine, teemadest, aruteludest ja kiisimustest, mis taolistes gruppides
esitatakse, milliste teemade iile arutletakse ning kas ja milliseid soove véi etteheiteid Eesti suunal (nt
konsulaarteenuste vmt osas) viljendatakse.

Sotsiaalmeedia analiiisis valiti vilja ja vaadeldi kokku 12 Facebooki gruppi mis koondavad vilismaal elavaid
eestlasi voi Eestiga seotud inimesi. Vaatlusperiood oli 2020. aasta jaanuar—detsember ning keskmiselt
vaadeldi tihte aastat soltuvalt grupi aktiivsusest (viimane postitus detsember 2020). Vaatluse alla voeti grupid
voimalikult erinevatest riikidest: Brasiilia, Kanada, Island, Tiirgi, Itaalia, Uus—Meremaa, Tai, Ukraina,
Valgevene, Horvaatia, Taani. Pikemalt on sotsiaalmeedia analiiiisi meetod ira kirjeldatud selle peatiiki
lopus.

Analuiisi kiigus selgus, et erinevate riikide gruppides tehtud postituste kategooriad kattusid ning seetottu
on libiviidud analiitis gruppide iilene. Suurimad gruppide vahelised erinevused tulenevad sellest, kas riiki
nihakse pigem populaarse asukohana/sihtkohana reisimiseks, v6i pigem 6ppimiseks ja td6tamiseks. See
tihendab, et niiteks Tiirgi ja Tai gruppides on valdavalt turismiga seotud postitused ning postitajad ei ole
tildjuhul riigi alalised elanikud, vaid pigem riiki kiilastavad ajutised viibijad (turistid). Seevastu Taani voi
Saksamaa gruppides on postitajateks riigis alaliselt elavad eestlased voi need, kes plaanivad neisse riikidesse
elama minna.

Gruppide postituste analitiisimisel tekkisid jirgnevad kategooriad (tdpsemalt vilja toodud tabelis 7 uuringu

lisas):
1. eestlaste kogukonna, identiteedi ja kultuuriga seotu
2. Eestiga seotud info ja pievakajalised siindmused ning p66rdumised Eestist
3. umberasumisega seotud teemad
4. COVID-19
5. muud teemad

5.2.1. Umberasumisega seotud teemad

Uks peamistest vaadeldud sotsialameedia gruppides postitatud postituste kategooriatest on seotud
imberasumisega, see tihendab (uude) riiki toole v6i 6ppima minekuga. Selles kategoorias torkavad eriti
silma riigid Saksamaa, Kanada ja Taani. Kui eestlastel tekib uitmétteid vilismaale kolimise kohta, siis tihti
poodrdutakse viliseestlaste Facebooki gruppidesse, kust on voimalik kiiresti saada infot imberasumise ja
kohapeal elavate eestlaste kogemuste kohta. Selliseid postitusi on viga palju: péhilisteks teemadeks on
muljed eluolust, t66 leidmine, rendihinnad, kinnisvara soetamine, keeledoppe voimalused ja kiisimused
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kohanemise ja hakkama saamise kohta riigis. Postitajad, kes on sihtriiki suundumas 6ppima, kiisivad
rohkem elamispinna, lihtsamate tookohtade ja praktikakohtade leidmisega seotud kiisimusi. Samuti
kiisitakse palju spetsiifilisi kiisimusi riikide viisasiisteemide, dokumentatsiooni ja muu asjaajamise kohta.
Nendele kiisimustele leitakse tildsjuhul vastused ning grupiliikmed on altid vastama.

Oluliselt vihem, kuid siiski mirgatavalt kiisitakse nou Eestisse tagasipdérdumise kohta. Kiisimused on
jillegi praktilise iseloomuga: otsitakse infot riikide vaheliste kolimisteenuste kohta ja enda véi lapse alalise
elukoha vé6i kodakondsuse vahetamise kohta. Uldiselt saavad kiisimused ka vastuse. Mitmes grupis on
mirgata tagasipoordujate klubi kogemuskohtumiste reklaame.

Lisaks timberasumisega seotud teemadele leiab hulganisti postitusi ja kiisimusi riikidevahelise igapdevase
asjaajamise kohta. Uheks levinud postituse valdkonnaks on niiteks asjade transport. Tihti antakse teada
enda liikumisest Eesti ja vilisriigi vahel nii isikliku sdiduvahendi kui ka lennukiga ning pakutakse asjade
transporti ka teistele grupiliikmetele. Vi toimub vastupidine: kiisitakse, kas keegi on Eestisse voi valisriiki
minemas lihiajal.

Teisteks teemadeks mida grupis kisitletakse on niiteks rahvusvahelised pangaiilekanded, kiisimused tulu—
ja tollideklaratsioonidest ja teistest maksutagastustest. Samuti uurivad grupi liilkmed dokumentide kohta,
spetsiifilisemalt Eesti juhilubade kasutamise kohta vilisriigis v6i passi voi juhiloa uuendamise kohta
vilisriigis.

Gruppides tehtud postituste pohjal voib 6elda, et kiillaltki palju on vilisriigis elavaid eestlasi, kellel on
pohjust hoida sidet Eestiga nii seal elavate lihedaste tottu, varalistel véi drilistel pohjustel.

5.2.2. Eestlaste kogukonna, identiteedi ja kultuuriga seotu

Selles valdkonnas tostetakse koige rohkem esile toiduga seotud teemasid. Kiisitakse grupiliikmetelt nou,
kust leida klassikalisi Eesti roogi nagu nditeks joulutoidud voi hapukoor ning nende valmistamiseks vajalikke
koostisosi. Enim tekib seda sorti postitusi just tihtpievade ajal, nditeks joulude ajal otsitakse jouluroogi ja
alkohoolseid jooke. Samuti levib gruppides info Eesti toodete transpordi ja tellimise kohta.

Gruppidesse jouab tisna palju infot ka Eesti kultuuristindmuste ja meelelahutuse kohta. Nii grupiliikmed,
kui ka korraldajad jagavad infot fiiiisiliste ja veebis toimuvate irituste ning esinemiste kohta. On artiste, kes
pidevalt kiivad viliseesti kogukondadele esinemas. Ka eestikeelset kirjandust miitiakse gruppide kaudu
edasi.

Eestikeelne haridus ja eesti keele 6ppimine on samuti omaette teemavaldkond. Pakutakse eestikeelseid
oppematerjale teistele grupiliikmetele, mida endal enam vaja pole, ning edastatakse informatsiooni
veebiallikate ja e—kursuste kohta. Uldiselt on need materjalid suunatud kooliealistele 6pilastele, kuid leidub
ka tdiskasvanud viliseestlasi, kes soovivad enda eesti keele oskust siilitada ja arendada.

Lisaks Eesti toidule otsitakse siimboolikat ning teisi grupiliikmeid, kellega Eesti tihtpievi koos tihistada.
Pohilised tihtpievad, mida gruppides ,tihistatakse, on Eesti Vabariigi aastapdev ning jaanipéev. Sellisel
juhul tehakse 6nnitlustega postitusi voi grupilitkmed korraldavad suisa iihise kokkusaamise. Tdhtpievade
puhul otsitakse ka poode, kust saaks osta siimboolikat nagu Eesti lipp. Leidub ka neid, kes iiritavad leida
v6i on leidnud korraliku Soome sauna.

Soltuvalt grupi suurusest ja aktiivsusest otsitakse ka teisi eestlasi viliskogukonnas, kellega aega veeta ja kokku
saada. Uks niide tiiipilisest postitusest oleks stiilis: kas keegi elab mingis kindlas piirkonnas/asulas/linnas ja
sooviks kontakti hoida?

Gruppides toimub ka virtuaalne suhtlus ajaviiteks, mitte ainult praktilistel teemadel. Suhteliselt usinalt ning
jagatakse ka lugusid teistest viliseestlastest. Radgitakse viliseestlaste kogukondadest, jagatakse meedias voi
mujal ilmunud kirjutisi véliseestlastelt (kogemused ja muljed nii Eestis kui ka vilismaal).
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Viliseestlaste kogukond ja vérgustik suureneb tinu Facebooki gruppidele. Otsitakse tutvusi ja jagatakse
kontakte koostooks ja tiksteise abistamiseks, ridgitakse tiksteisest, tehakse postitusi teiste viliseestlaste kohta
(nt surmakuulutused). Uhes grupis levis info kodutust eestlasest, kellele oli vaja t66d leida ning grupiliikmed
olid abivalmid olukorda lahendama. Maavirina, {ileujutuste v6i muu keerulise olukorra ajal jagatakse infot
ja kogemusi.

Viliseestlaste gruppides levivad ka té6kuulutused, kus otsitakse eesti keele oskusega inimest vilisriiki toole.
Kasutatud asju (médbel jms) soovitakse anda just teisele eestlasele. Tihti otsitakse enda juurde elama voi
ttiripinnale just eestlasest iiirilist. Eestlastest turistid avaldavad ka soovi kokku saada nn kohalike
viliseestlastega voi 66bida nende juures.

Ettevotlus on samuti populaarne teema. Niiteks esitatakse kiisimusi ettevotte alustamise kohta Eestis ja
jagatakse tooteid ja teenuseid tutvustavaid postitusi. Populaarsed teemad on e-residentsus ja digiettevotted.
Omamoodi ettevotluse tiilip nendes gruppides on toodete import ja eksport Eesti ja asukohariigi vahel.
Gruppidest otsitakse infot turuvajaduste, potentsiaalseid kliente ja koostdopartnerite kohta. Samuti
otsitakse gruppidest just eestlasest kohalikke, kes elavad vilisriigis ning kes saaksid panustada ettevotte
laienemisesse oma kultuurikogemuse, tutvuste voi keeleoskusega. Veidi esineb ka vajadust eesti keelt
konelevate spetsialistide jirele vilisriikides (nditeks arstid), samuti otsitakse sotsiaalmeedia grupis eesti keelt
konelevat inimest, kes osutaks mingisugust teenust (lapsehoidja, koduabiline, 6de, hooldaja).

Silma paistab ka soov lihedaste hauaplaatide korrashoiuks ning kiitinalde uuendamiseks. Vanemate inimeste
hooldusteenused ja haua hooldamine on iiks teenuste suund, millele esineb vaadeldud sotsiaalmeedia
gruppides mirkimisvairne néudlus.

5.2.3. Eestiga seotud info ja pievakajalised siindmused ning péordumised Eestist

Eestis toimuvad pievakajalised siindmused tulevad aeg—ajalt jutuks, kuid pigem harva. Pievapoliitika
teemalised arutelud ja arvamusavaldused on valdavalt olnud seotud koroonapiirangutega. Samas jagatakse
neutraalsemaid voi meelelahutuslikumaid postitusi Eestis elavate eestlaste kohta, niiteks uudislugusid
kaasmaalastest.

Erinevad Eesti riigiga seotud asutused ja organisatsioonid kasutavad vaadeldud gruppe Eesti viliskogukonna
informeerimiseks ning nendega kontakteerumiseks. Uldiselt on sellised postitused vilisministeeriumi,
saatkondade ja/véi poliitikute/asjaajajate otsesed pd6rdumised viliseestlaste poole. Nende sisu on jirgmine:
uudised saatkondadest (koroona perioodil tihedamalt), dokumentide taotlemine, tervitused tihtpievade
puhul. Samuti levitatakse gruppide kaudu kutseid Eesti riigi asutuste ja organisatsioonide iiritustele (niiteks
saatkondade korraldatud tiritused). Ménel juhul, kuid tildjuhul vihe, osalevad asutuste ja organisatsioonide
esindajad kommentaariumis ja vastavad iiles kerkinud kiisimustele.

Eesti asutuste ja organisatsioonide kutsed viliseestlastest lastele ning noortele on eraldi valdkond mis
gruppidest libi kiib. Jagatakse iiritusi, mis véiksid huvitada viliseestlastest noori. Uldiselt on tegu
virtuaalsete iritustega, kuid on ka moned noortevahetuse programmid Eesti juurtega noortele. Uritused ja
jagatud info peamised teemad on jirgnevad: eesti keele 6pe ja eesti keeles suhtlemine (eesti keele— ja
kultuurilaagrid), erinevates riikides elavate eestlastest noorte omavaheline kogemuste jagamine,
looduskeskkonnaga seotud teemad, info viliseestlastest tudengitele stipendiumite kohta.

Lisaks kasutatakse gruppe vastajate leidmiseks kiisitlusuuringutele. Vaatlusperioodi ajal jagasid
uuringukutseid nii Vilisministeerium, iilikoolid kui ka tilikoolide tudengid (nt uuring diginomaadlusest).
Osa uuringuid on otseselt suunatud viliseestlastele ning nende kogukondadele, kuid leidub ka
juhuslikumaid uuringukutseid.

5.2.4. COVID-19
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Vaatlusperioodi ajal toimus ka esimene koroonalaine. Seega 2020. aasta kevade postitused olid olulised
informatsiooniallikad nii riike ajutiselt kiilastavatele eestlastest turistidele, kui ka vilisriikides elavatele
eestlastele, et olla kursis kohapealsete koroonapiirangute, reisimispiirangute, viisa pikendamise ja muu
sellisega. Mitmetes gruppides oli mirgata ka saatkondade postitusi kehtivate piirangute véi reisimise kohta.
Samuti kiisisid inimesed ide ndéu ja informatsiooni koroonaviirusest tingitud muudatuste kohta, kui
avalikult edastatud informatsioon oli ebaselgeks jadnud.

Vilisriigis elavad eestlased jagasid infot kohapealsest elust, asutuste avatusest, maskikohustusest, kuid samas
jagati ka muljeid piiripunktides ja lennujaamades toimuva kohta, niiteks milliseid toendeid peab reisides
esitama ning kui pikk on karantiinikohustus. Kohati leidus ka kriitilisi ja emotsionaalseid arutelusid voi
arvamusavaldusi nii Eestis kui ka vilisriikides kehtestatud korra vastu. Sisukamad ja pikemad arutelud
keskendusid kiisimusele, et kus riigis on parem: kas Eestis voi vilisriigis?

5.2.5. Kokkuvétlikud jireldused

Kuigi koroona— ja reisipiirangute postitusi on palju ning antud valdkonnad tunduvad esmapilgul korvalised,
saame nendest teha jirelduse, et viljaspool Eestit elavate eestlaste Facebooki grupid on olulised just kriisiaja
kommunikatsioonis. Esiteks postitab peamiselt Eesti vilisministeerium ametlikke andmeid Eesti ja
vilisriikide vahel reisimise kohta. Teiseks saavad eestlased jagada kogemusi reisimisest ning eriolukorrast.
Kuna koroona perioodi varjutavad mitmed (riiklikud) kommunikatsiooniliingad ning vasturiikivused, siis
gruppe kasutatakse olulise praktilise info hankimiseks ja/véi selle iilekinnitamiseks. Grupilitkmed voivad

kiisimusele kiiremini reageerida ning vastuse anda kui vilisriigi voi Eesti ametlikud kontaktid.

Pohjuseid, miks sotsiaalmeedia grupis olemisest voib kriisiajal kasu olla on jirgmised: muutuvate reeglite ja
piirangutega kursis olemine, emotsionaalne tugi, muudatused seoses dokumentidega ja nendega kursis
olemine, voimalus kiisida n6u. Lisaks tuleb nendes postitustes esile kriitikat nii Eesti kui ka vélisriigi enda
suunal. Samuti pakkus eriolukord métteainet mitmeteks aruteludeks, millises riigis on turvalisem ja kus
kodanikke voi turiste rohkem hoitakse.

Seotuses juures Eestiga nidib olevat kultuuriga seotud elementides koige olulisem toit (sarnaselt
ankeetkiisitluses viljatulnuga): uuritakse, kust saada Eesti tooteid ning kuidas valmistada traditsioonilisi
eesti roogi kasutades vilismaiseid komponente. Jagatakse ka palju sisu kulutuuritegelastest ja tiritustest, kuid
reaktsioon nendele jidb pigem leigeks; kuid antud jireldust ei saa kasutada hindamaks viliskogukondade
Eesti kultuuri tarbimise suurust/aktiivsust laiemalt. Eesti keel on samuti oluline teema: otsitakse voimalusi
eesti keele oppeks nii vanematele kui ka noortele. Eesti tihtpdevadel levivad gruppides onnitlused voi
iileskutsed koosviibimistele.

Uldiselt on koikides vaadeldud sotsiaalmeedia gruppides kohal ka vilisministeeriumi esindajad v6i
saatkonna tootajad. Peale tirituste ja erinevate uuringute kutsete jagamisele ridgivad saatkonna esindajad ka
tihti vestlustes kaasa ja/voi jagavad vajalikku informatsiooni (enamasti dokumentide taotlemisega
seonduvalt).

Viliseesti kogukondade vajadus Eestiga seotud teenuste jirele on suur, kuid need teenused on ennekoike
eraelulised (st mitte avalikud, riiklikud teenused). Uks populaarsemaid postituse tiiiipe on asjade
transportimine Eesti ja vilisriigi vahel. Silma paistab ka soov teenuste jirele, kus teenusepakkuja koneleks
eesti keelt, niiteks hooldusteenused ja lapsehoidmine. Samuti otsitakse voimalusi, et hooldada Eestisse
jadnud vara, lihedasi v6i nende haudu.

Vilisriigi asjaajamise elementide kohta (tooviisad, elamisload, vajalikud lisadokumendid, iilikooli
dokumendid jms) kiisitakse gruppides palju infot. Juba vilisriigis elavad eestlased uurivad ka
maksutagastuste, tuludeklaratsioonide, juhilubade ja muude dokumentide uuendamise kohta, mis on
seotud Eesti riigi asjaajamisega. Samas on viliseestlaste grupid ka see koht, kus Eestisse tagasipdérdujad
infot kiisivad. Vaadeldud arutelude pohjal voib jireldada, et kui iseseisvalt riiklikust siisteemist aru ei saada,
siis kiisitakse grupis tile. Spetsiifilised kiisimused saavad tildiselt ka asjaliku vastuse.
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Kogukonna olemus ja gruppide diinaamika on erinev. Méni grupp on turismikeskne, teises on olemas
nihtav kohalik viliseesti kogukond. Kogukonna mulje viljendub postitustes ja kommentaariumis
otsitavates tutvustes ja abipalvetes. Lisaks korraldatakse koosviibimisi, jagatakse emotsionaalseid soove,
muljeid ja kogemusi gruppides. Tasub ka mainida, et asjade dra andmisel, Giirimisel ja Zris soovitakse
koostood teha teiste eestlastega vilismaal.

Ullataval kombel on poliitilist sisu vihe ning Eestis toimuvat ei kommenteerita viga palju. Osades gruppides
on poliitilised teemad pigem taunitud. Siinkohal on erandiks 2020. aasta kevade koroonalaine, mil nii
eestlastest turistid kui ka viliseestlased olid infosulus ja seetottu ka emotsionaalsemad ning altimad Eestit
voi vilisriiki kritiseerima.

Kokkuvétlikult nidib vaadeldud gruppide pohjal, et viliseestlaste grupid on neis osalevatele liikkmetele
olulised eeskitt infojagamiseks. Riikides, mis on populaarsed reisisihtkohad, on informatsioon péhiliselt
turismikeskne ning vajadus turismikeskse info jirele torkas tugevalt silma koroonalaine viltel. Gruppides,
mis koondavad peamiselt riigis td6tavaid ja elavaid viliseestlasi, on suhtlus palju sisutihedam ning tuvastada
voib no kohalikule kogukonnale omast hongu. Praktilises ja indiviiditasandi vaates on eestlasi koondavad
sotsiaalmeedia grupid vilismaal heaks véimaluseks leida kontakee vilisriiki kiilastades v6i sinna kolides.
Eestis elavatel eestlastel kuid ennekéike riigitasandi vaates ehk Eesti riigiasutustel tasub kasutada
viliseestlaste Facebooki gruppe nendega kontakteerumiseks, info jagamiseks ja kiisimustele vastuste
saamiseks ning vastuste andmiseks.
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6. KOKKUVOTE JA SOOVITUSED

Siinse uuringu tulemused nditavad, et Eesti viliskogukonnad — vaatama oma suuresti piisivale elule
viljaspool Eestit —, ei ole Eestist kuidagi kauged, eemal ega voorandunud. Nad ei ole tiiesti teistsugune voi
eraldiseisev kogukond vérreldes Eestis elavate eestlastega, vaid on vaimselt ja osati ka fiitisiliselt Eestiga
tugevalt seotud. Enamik neist on oma eluga (uues) asukohariigis rahul ja seal kohanenud, kuid samal ajal
piisib ka nende kuuluvusutunne Eestiga tugev. Nad suhestuvad Eestiga aktiivselt erineval moel ja eri viisidel
— alates labikdimisest oma elukohariigi kohaliku eestlaskonna, organisatsioonide, tegevuste ja uue meedia
vorgustikega (sotsiaalmeedia) kuni Eesti fitiisilise kiilastamiseni. Ule poole vastajatest tihistavad Eestiga
seotud piihasid ning sarnaselt Eestis elavate eestlastega ollakse aktiivsed ka oma valimisoiguse realiseerimisel
Eesti valimistel hidletamise kaudu. Lastega peredest soovib suur osa eesti keelt, kultuuri ja kombeid oma
lastele edasi kanda ning valdav enamus soovib siilitada ka oma Eesti Vabariigi kodakondsust.

Samal ajal ndeme, et Eesti viliskogukond on viga mitmekesine — ei eksisteeri sellist asja nagu ideaaltiitipiline
yviliseestlane® nagu ei eksisteeri ka iihtset ja koherentset ,viliseesti kogukonda®. Eestlaste viljarinde
pohjused on aina mitmekesisemad ning kombinatsioonis mitmete viljarinnet pohjustavate ja soodustavate
teguritega, enam kui viiendik Eesti viliskogukonna liikmetest on topelt— vo6i mitmikkodakondsusega,
mirkimisvdirsed erinevused hoiakutes esinevad nii vanuserithmade l6ikes kui pélvkondade vahel, iile poolte
peredest niivad olevat segapered (kus {iks vanem on eestlane ja teine ménest teisest rahvusest ning kus kodus
radgitakse eri keeli), ning isegi kui suurel enamusel Eesti viliskogukonnast on emakeeleks eesti keel, on ligi
viiendikul neist nende tegelik eesti keele oskus juba alla nn emakeele tasemel koneleja (native speaker level)
taseme. Ka kuuluvustunde osas nieme, et tugev kuuluvustunne elukohariigi pohirahvusega ei vilista mitte
kuidagi tugevat kuuluvustunnet Eesti riigi voi Eestis elavate eestlastega (ja vastupidi), ehk teisisonu — Eesti
voi eestlaseks olemise identiteet on suurel osal Eesti viliskogukonnast mitmekultuuriline ehk siimbioosis
mone muu identiteedi voi kuuluvusega. Ning veelgi enam — me ndeme selgelt ka seda, et osad viljarinnanud
Eesti venekeelsest elanikkonnast peavad end Eesti viliskogukonna liikmeks ning soovivad tegevustes kaasa
liitia, kuid pelgavad seda teha, sest pole kindlad kas nad on oodatud.

Samuti on Eesti identiteet vilismaal teisenemas ka moistete ja terminoloogia tasandil — ei ole ainult {iht
selget terminit, mille kaudu eestlased vilismaal soovivad ennast defineerida. Seetottu tuleb hoolega libi
moelda selle kogukonnaga seotud méiste(te) kasutamine nii poliitikakujundamises, poliitikas ja avalikkuses,
aga ka uuringute libiviimisel ja andmete kogumisel, sest ainult ménda kitsast méistet kasutades ei pruugi
sihtrithm ennast selle maiste sees 4ra tunda ning ei reageeri tileskutsetele (vt ka ptk 3.2 terminoloogia osas).

Uuringu tulemused niitavad, et viliskogukonnas esineb palju erinevaid lahendamist ootavaid viljakutseid:
alates lihtsast informatsiooni kommunikeerimisest, kogukonnaorganisatsioonide toetamisest kuni lastele ja
tdiskasvanutele eesti keele dppimise ning tagasipdordumise toetamiseni. Allpool on uuringu tulemuste
pohjal vilja toodud peamised soovitused ja ettepanekud, millega parandada viljaspool Eestit elava Eesti
viliskogukonna viljakutseid ning seotust Eestiga.

Neid meetmeid saame grupeerida probleemi tiiiibi ja 16pp—eesmirgi jirgi: tiiiibi puhul v6ib olla tegemist
niiteks finantsilist toetust voi tugiteenust pakkuva meetmega, aga ka kommunikatsioonialaste tegevuste
tdiendamisega (nt juhul kui vastavad teenused on kiill olemas, aga sihtrithm pole neist piisavalt teadlik).
Eesmirgi poolest saab eristada meetmeid, mis aitavad siilitada sidet Eestiga vilismaal, tugevdada
viliskogukondi, aga ka meetmeid, mis aitavad nt meelitada Eestist périt inimesi tagasi pd6rduma Eestisse.
Arvestada tuleb seejuures, et inimese elukaare erinevatel etappidel voib iiks ja seesama soovitus véi tegevus
omada ka erinevat méju.

Uuringu tulemustest vilja tulnud soovitused jagunevad jirgmiste kategooriate alla:

1. Kommunikatsiooni kiisimused (sh informatsiooni puudumine teenuste kittesaadavuse kohta)

2. Ligipéisu kiisimused (sh ligipais infole, meediale, toetustele)
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3. Keeleoppe tugi (sh viliskogukonna jaoks kohandatud metoodika ja 6ppematerjalide tootmine ja
jagamine nii laste kui tdiskasvanute jaoks)

4. Tugisiisteemid kodanikule (sh sotsiaaltoetuste taotlemise ja riigiga seotud asjaajamiste
lihtsustamine)

5. Naasmise soodustamine (sh enda, laste ja partneri kohanemise soodustamine)

Eesti identiteedi toetamine vilismaal (sh viliskogukondade tegevuse toetus, kultuuri
kittesaadavuse lihtsustamine)

7. Vorgustumise soodustamine (sh diasporaade omavahelise suhtluse soodustamine)

Jargnevalt toome vilja soovitused valdkondade I6ikes, mis mainitud eesmirke saavutada aitab.
g )

6.1. Kommunikatsioon, infojagamine ning meedia/kultuuri Kittesaadavus

Vajalik on libi méelda, milline on parim viliskogukondadele suunatud nn ,kéik tihest kohast® (one—srop
shop) platvorm, mis lihtsustaks juurdepdisu Eesti viliskogukonna seisukohast olulisele infole. Platvorm
voiks sisaldada funktsiooni, mille abil kogukonna liikkmed saaksid hélpsasti Eesti riigiga kontakti, et anda
tagasisidet ja jagada arvamusi, voi nutika ja kasutajasobraliku funktsionaalsusega sidevahendit, mille abil
votta ithendust (teiste) eestlaste kogukondadega terves maailmas. Suhtluskanalite avamine
viliskogukondade vahel v6ib viia siinergilisema ja vastastikku kasulikuma suhteni. Kuigi tina tdidab osaliselt
taolist rolli portaal ,Eestlased Ule Maailma“ (EUM, globalestonian.com), ei tea suur hulk Eesti
viliskogukonnast (71%) selle olemasolust.

Portaali visuaalsel kohandamisel tasub kaaluda ka siinsest uuringust véljatulnud Eestiga seotud positiivsete
mirksonade pohist kujundust/disaini (vt nt ptk 4.9 ja ptk 4.6.3), mitte niivord abstrakeset Eesti brindi
(Aino font jm).

Vajalik on parandada ERR kanalite kittesaadavust. Uuringust tuleb libivalt vilja soov ERR kanalite
(ennekaike telekanalite) kasutamiseks ja sisutarbimiseks, sh lastele eesti keele oppe eesmirkidel, samal ajal
kui geoblokeeringute tottu ei ole (vihemalt osa) sisu kittesaadav. Sellest tulenevalt tasub uurida ja kaaluda,
kas voimalik on vihendada ERR geoblocking piirkondi, muutes sisu kittesaadavaks enamates piirkondades
kui seni. Teisalt voime tiheldada, et vihemalt osati on tegemist ka kommunikatsiooni ja infojagamise
probleemkohaga, kuna osa ERR kanalite sisu on juba tina kogu maailmas ja veebivahendusel koikidele
kittesaadav — seega tasub sellealast informatsiooni levitada ka senisest enam erinevates kanalites, sh
pakendatud ja kommunikeeritud selgel ja lihtsal viisil.

Murekohaks on ligipdds Eesti erasektori poolt pakutavale meediasisule (st uudis— ja videoportaalidele).
Uuringust tuleb vilja, et kohati on ligipddsu voimalik saada ainult kas Eestis tegutsevate pankade pangalingi
kaudu (mis eeldab mh konto olemasolu Eestis) voi ID—kaardiga, kuid osati pole voimalik tasulist sisu tarbida
niiteks rahvusvahelise krediitkaardiga. Seega tasub kaaluda, kas on véimalik niigida ka Eesti erasekrorit sisu
parema kittesaamiseks Eesti viliskogukonnale.

Kuna lisaks ERR-ile on ka Delfi ja Postimees viliskogukonna liikmete hulgas populaarsed, tuleb seda
populaarsust ja head mainet positiivses méttes dra kasutada. Kuna suur osa viliskogukonna liikmetest loevad
neid samu lehti, on see ka potentsiaalne oluline viliskogukonna liikmete ithendaja (nn kujuteldav kogukond
Benedict Andersoni tihenduses, vt Anderson 2020). Tasub kaaluda teha neile lehtedele nn vilis—eesti
rubriik, kus on voimalik tunnustada Eesti viliskogukondade tegevust, jagada voi ristviidata EUM portaalist
praktilist infot, teha omavahel mirgatavaks erinevad diasporaakogukonnad ning aidata neil seeldbi
tihenduda. Osaliselt tdidab seda rolli tina kiill portaal , Eestlased Ule Maailma“ (EUM), kuid teadlikkus
sellest on madal (vt eespool). Eesti viliskogukonnale on suunatud kiill vajalikud ja olulised uudistekanalid
nagu niiteks estonianworld.com v6i Eesti H#il, kuid siinse uuringu tulemused niitavad, et neid kasutab ca
2,5 korda vihem inimesi kui kasutatakse Eesti peamisi uudismeedia kanaleid nagu niiteks ERR, Delfi ja
Postimees (vastavalt 33% vs 81%).
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Lastega perele ja lastele on vajalik rohkem pakkuda eestikeelseid ja eesti keelde dubleeritud animafilme (nn
multikaid) ning lastesaateid, tagamaks ennekoike seda, et lastel oleks konkureerivam valik nende tarbimisel.
Lisaks on vajalik lisada subtiitreid ka eesti filmidele, nii eesti, inglise kui venekeelseid, et keeleoskus ei jadks
kultuuritarbimisel barjdiriks. Sellest tulenevalt tasub kaaluda ka raamatute, filmide, animafilmide
vahetamise andmebaas (virtuaalne véi fiiisiline), niditeks erinevate regioonide kaupa, mis tihelt poolt aitaks
parandada Eesti kultuuri kittesaadavust, aga teisalt voib aidata ka kohapealsetel eestlaste omavahelisi
vorgustike luua.

6.2. Kogukonnapoolsed voi —suunalised tegevused ja tugi

Senisest enam tuleb soodustada viliskogukondade omavahelist ihendumist ja kokkupuudet, st tohustada
viliskogukondade interaktsiooni mitte ainult Eesti suunal, vaid ka nende endi vahel (sh eri riikides). See on
vajalik, et ei tekiks mitte ainult piirkondlikud, vaid ka globaalne eestlaste vorgustik. Nagu uuringu
tulemused niitavad, on viliskogukondadel omavahel viga palju sarnaseid probleeme ja murekohti, millest
koos kogemusi jagades on lihtsam. Viliskogukondade iihised suvepievad, online seminarid, koolitused,
konverentsid, tihisviljaanded, Youtube kanalid vms voiks olla abiks selle saavutamisel. Siinjuures on oluline
toetada online kogukonna moodustamist, millel oleks piriselt arvestatav joud otsuste vastuvotmise juures
kaasarddkimisel. ~Selleks tasub ka kaaluda kogukonna eestvedajatele erinevate koolitus— ja
arenguprogrammide pakkumist.

Soodustada tuleb ka Eesti viliskogukonna litkmete mikrovorgustike moodustumist. Niiteks oli tiheks
suhteliselt sagedaseks kommentaariks avatud vastuste juures ,Olen eestlane riigist [A] ja linnast [B] ning
tunnen puudust teiste eestlastega subtlemisest — palun viige meid kokku!. Sotsiaalne kontakt on see, mis aitab
sidet keele ja kultuuriga elavana hoida ning suurendada iihtekuuluvustunnet. Samuti saavad
mikrovorgustikud leevendada perekondliku ja soprade tugivorgustiku puudumist uues riigis. Selleks on
voimalik dra kasutada juba toimivaid suhtluskanaleid, nagu niiteks Facebook grupid, kus liigub palju
informatsiooni ning kus saab vajalikku teavet pakkuda ja ettepanekuid voi kaasamisega seotud tileskutseid
teha omalt poolt ka Eesti riik ja selle asutused. Samas tuleb arvestada, et ka mikrovérgustumine vajab,
vihemalt algusfaasis, kellegipoolset (keskset) niigimist ja toestamist.

Oluline on silmas pidada, et osad neist kes peavad end ise Eesti viliskogukonna litkmeks (nt Eestist
parit/siindinud aga vene emakeelega inimesed), voivad tajuda, et nad pole viliskogukonna tegevustesse voi
organisatsiooni litkmeks oodatud (5% vastajatest mirkis selle iiheks pdhjuseks miks nad pole méne
kogukonna seltsi vt liige). Seega kui taolised isikud on oodatud (uuringu kiigus tuli ka indikatsioone, et
osad seltsid on avatumad kui teised), tuleb seda senisest selgemini kommunikeerida — ennekéike on see
kohalike kogukondade enda t56 ja tilesanne, kuid seda on voimalik soosida ja toetada ka Eesti riigi poolt.

Tunnustada ja toetada tuleb ka viiksemaid kogukondi ja nende tublisid aktiviste: ennekoike intervjuudest
selgub, et toetusi saavad lihtsamini suuremad ja staazikamad kogukonnad, kuid vihjatakse, et viiksematele
ei jatku suurte varjust piisavat toetust ja tihelepanu. Ara ei tohiks unustada kohti, mis asuvad viljaspool
suuremaid keskusi, st kui samas riigis méni suurema linna kogukond saab suure toetuse, ei aita see nende
tegutsemispiirkonnast vilja jiivaid viiksemaid kogukondi. Uhtepidi on ressursside jaotamise seisukohast
oluline kogukonna mastaapsus, aga tuleks arvestada ka, et ka viikeste panused on olulised, et nad end
torjutuna ja demotiveerituna ei tunneks.

Suurematele kogukondadele on vajalik voimaldada ka fiiiisilisi pindu erinevate tegevuste, irituste,
koosloome jmt elluviimiseks. Uhises ruumis tekib rohkem iihisloomet ja see koondab killustunud
kogukonna paremini kokku ning voimaldab rohkem kohapealseid tugiteenuseid pakkuda (vt nt Soome
Vaanta kogukond). Sealhulgas tuleb ira kasutada juba toimivaid praktikaid ja harjumusi, niiteks
kultuurides, kus kooskdimise kohaks on tihti kirik, v6i USA niitel raamatukogud.

Lisaks sihitud toetustele tasub kaaluda iihe iihise rahastusallika loomist, kuhu saavad taotlusi esitada ja
rahastusele kandideerida kéik Eesti viliskogukonna organisatsioonid. See v6ib mh olla eristatud eri
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kategooriate/tegevuste 16ikes (nt kultuur, meelelahutus, keeledpe vmt). Taoline iihine rahastusmehhanism
voib olla kokku pandud ka koostoos erasektoriga, sh Eesti ettevotetega, millel on kontorid viljaspool Eestit.

Luua tasub paremini sihitud teavitusstrateegia, mille sihtgrupp on viliskogukondade noored eestlased.
Noori peetakse ilioluliseks kokkupuutepunktiks, mille kaudu siilitada tulevikus eesti kogukondade
elujoulisus terves maailmas. Eriti siis, kui kogukonna liikmeskond vananeb, kolitakse kogukonnast eemale
voi ei anta keelt edasi, muutub tiha keerulisemaks hoida noori eesti viliskogukondadesse kaasatuna. Méne
eesti kultuuritihingu puhul on hidbumine voi sulgemine viltimatu, kuid noorte aktiivsem kaasatus neis
voiks tugevat moju avaldada. Eesti saaks selle sihtriihma kaasamisele rohkem kaasa aidata, toetades
noortelaagreid voi keeltekoole, mis tutvustavad juba noortele viliskogukonna litkmetele eesti kultuuri ja
keelt. Kuigi sedalaadi gruppe on juba olemas, tuleks rohkem i4ra teha, et neid viliskogukondades iile terve
maailma reklaamida.”

Eesti viliskogukondade {iritustele tuleb planeerida rohkem ka tdiskasvanutele méeldud tegevusi.
Viliskogukonna iiritused véiksid olla rohkem kéiki vanuseriihmi kaasavad, mitte niivord lastekesksed nagu
need tina sageli eri kogukondades on. Kuigi lapsed on praegu iiks peamistest pohjustest, miks kogukonna
tegevustes osaletakse, ning laste kokku viimine teiste eesti lastega on tihti ka uute vidiksemate vorgustike
tekke aluseks, voiksid need samal ajal olla ka teistele sihtrithmadele huvipakkuvamad.

Lisaks tdiskasvanutele ja noortele tasub eraldi sihistada ka pensioniealisi Eesti viliskogukonna litkmeid, kes
soovivad Eestisse tagasi pd6rduda pensionile jaddes (kiisitlustulemuste pohjal 18% vastajatest). Selle tarbeks
tasub kaaluda niiteks nn ,veeda pensionipolv Eestis“ algatuse voi programmi loomist.

Kaaluda tasub teha senisest rohkemaid diplomaatilisi visiite kogukondadesse viljaspool traditsioonilisi
asualasid ja/voi valitsuskeskusi (nditeks USAs viljaspool New Yorki ja Washingtoni, voi Uhendkuningriigis
viljaspool Londoni jmt). Niiteks toodi intervjueeritud Chicago piirkonna fookusgrupi aruteludes vilja, et
korgelt hinnataks seda, kui ka neid voetaks rohkem arvesse Eestist USAsse tehtavate ametlike riigivisiitide
programmis. Antud kogukonna niol on tegemist arvukuse méttes ithe koige olulisema eestlaste
kogukonnaga Uhendriikides ning tihedamad sidemed véiksid parandada kommunikatsiooni ning luua
sidemeid gruppidega viljaspool peamisi poliitilisi ja majanduslikke keskusi USAs.

Loomulikult keskenduvad ametlikud riigivisiidid praktilistel pohjustel sageli USA idarannikule (v6i teistes
riikides muudesse peamistesse piirkondadesse), kuid kasulik voiks olla korraldada rohkem ametlikke né
linnanoukogu laadseid kohtumisi, kus Eesti viliskogukondade litkmed tervest maailmast saaksid koguneda,
suhelda ning viljendada Eesti riigi esindajatele oma arvamust ja muresid. Sarnast olukorda ja kohatist
eemalejdetuse tunnet mainiti veel mitmes siivaintervjuus taoliste Eesti viliskogukonna organisatsioonide
esindajatega mis ei asu riikide pealinnades.

Sellega scoses soovitame riigivisiitide puhul arvestada kogukondade ja nende kiilastamisega sihtriigis.
Saatkondade ja diplomaatiliste esinduste t66 puhul soovitame lisaks iirituste korraldamisele ja saatkonda
kutsumisele (nt vabariigi aastapdeval) votta suuremat rolli kogukondade (sh tudengiseltside,
organisatsioonide) kiilastamisel iile riigi. Siinkohal tasub arvestada, et koikidel kogukondadel ja liikmetel
pole alati voimalik saatkonda eri tihtpdevade puhul tulla (pikad vahemaad, rahaliselt kallis vm), seega tasub
reageerida ka kogukonna organisatsioonide poolt viljasaadetud kutsetele voi pakkuda nendega kohtumisi
iseseisvalt.

Kasu oleks kahekordne: taoliselt korraldatud visiidid tugevdaksid Eesti riigi ja kogu maailma
viliskogukondade ning iihtlasi kogukondade omavahelisi sidemeid. Teisalt on saadikute ja saatkondade
poolsetel ning viljaspool pealinnu toimuvatel kogukondade kiilastustel ka tugev potentsiaalne efeke
kummutamaks nt stereotiilipe tagasipd6rdumise osas, jagada sellelast voi muud viliskogukondadega

2 Uhes fookusgrupi arutelus toodi vilja ettepanek rajada nn ,siinnipirasuse“ programm nagu lisraelil, mille raames Tisraeli
valitsus tasub kulud, et noored juudid reisiksid Iisraeli ning 6piksid tundma oma kultuuri ja pirandit.



seonduvat informatsiooni, tutvustada viliseestlastele suunatud infoportaale jm. Lisaks tdstab tihe suhtlus ka
tunnetust, et Eesti riik on lihedal ja hoiab kohalike Eesti kogukondadega sidet.

Tasub kaaluda ka senisest enam toetada Eestist vilismaale kohaleminevaid esinejaid (muusika, kino, teater,
kunst jm). Fuiisilisel kokkupuutel eesti kultuuri ja inimestega on viga oluline tihendus viliskogukonna
jaoks ning seda toodi eraldi rohutatuna vilja nii intervjuudes kui ka ankeetkiisitluse avatud vastustes. Samuti
on vajalik rohkem toetada Eesti kultuuri, keelt vm toetamiseks rajatud MTUsid vilismaal, seda hoolimata
suurusest, sest vadrtuslikud on nii suured kui ka viiksemad algatused ja lisaks ei ole algatuse kvaliteet alati
soltuv selle mahust ja suurusest.

6.3. Haridus ja eesti keele arengu toetamine

Jatkata on vaja korghariduse suunalisi toetusi. Kuigi senini on mitmed grandid histi t96tanud, on
konkurentsisdel olnud tihe ning paljud on nendest ilma jiinud. Samal ajal on vajalik toetada ka
kutsehariduse omandamist: niiteks ida—diasporaa hulgas nihakse selles vahel praktilisemat véljundit kui
tilikooli kraadi omandamine, sest aitab hiljem kohalikes kogukondades oskustoolisena edasi tegutseda.

Vajalik on koondada Eestisse 6ppima ja elama asumise praktiline info {ihte portaali v6i asutuse alla, et
lihtsustada asjaajamist (vt sarnast punkti soovituses 6.1). Hetkel peab inimene iilikoolide ja riigiasutuste
lehtedelt ise info iiles leidma, mida raskendab veel paljudel juhtudel keelebarjair. Uheks lahenduseks oleks
edendada virtuaalset t66turgu voi viia libi virtuaalne kérgharidusmess, mille sihtgrupp oleksid Eesti
viliskogukondade noored tiiskasvanud. Eriti Ameerika Uhendriikides, kus haridus on dirmiselt kallis, voiks
Eestis koolis kdimine olla hea alternatiiv, mille kaudu teeks sihtrithm ka pohjalikult tutvust Eesti kultuuri,
traditsioonide ja keelega. Rahvuskaaslaste stipendiumid voiksid olla mitte ainult i{iheaastased, vaid ka
pikemad.

Pakkuda on vaja paremaid Oppematerjale ja 6ppekava juhiseid Eesti kooliprogrammi koduoppe
labiviimiseks. Praegu on 6petaja kittesaamine keeruline ja tavainimesele raskesti ligipddsetav. Sealhulgas on
vaja pakkuda taolist voimalust ka veebi teel, et soodustada eestikeelset koduopet vilismaal. Murekohaks on
oppematerjalide fiitisiline kittesaadavus vilismaal, osati ka seetottu, et ei teata, kas ja kuidas on véimalik
oppematerjale (enda lapsele voi viiksemale laste ringile) tellida otse kirjastusest. Kuid oluline on ka Eesti
raamatute ja/voi filmide tolkimine teistesse keeltesse, mis voiks vihendada tokkeid keelest rohkem séltuvate
kultuurielementide edasikandumiseks.

Vilis—Eesti koolidele on vajalik vilja t66tada oma 6ppeprogramm. Sealhulgas tuleks arvestada viikeste
kogukondade spetsiifikaga, sh asjaoluga et lapsed on grupis erineva vanusega ja neid on vihe, et tunde
toimub harvemini ning opetajatel ei pruugi olla vajalikku viljadpet eelnevalt olemas. Ennekoike on see
murekoht juhul, kui taolist 6pet viivad libi inimesed kellele pole pedagoogilist haridust — sel juhul véiks
opetajat toetavad pedagoogilised soovitused nt integreerida programmi materjalidesse.

Lisaks ootavad Eesti viliskogukonnad iildiselt rohkem tuge ja soovitusi lastel eesti keelt arendavate tegevuste
labiviimiseks, et ka kohtades, kus ei ole vastavat kompetentsi, oleks siiski voimalik ka viiksema viljaoppega
juhendajatel kvaliteetsemat keeledpet voi —praktikat pakkuda.

Eesti keele arengu toetamise osas on ddrmiselt vajalik pakkuda lapsevanematele infot selle kohta, kuidas
mitmekeelsus kujuneb, millised etapid ja ilmingud voivad selles esile kerkida, ning kuidas nendega hakkama
saada. Infot peab kindlasti pakkuma nii sisu kui ka ligipddsetavuse mottes kasutajasobralikult, soovitavalt
pakkuda juurde ka kvaliteetset noéustamisvoimalust (nt eesti keele majad voiksid mitmekeelsust
puudutavates kiisimustes néustamispidevust arendada ning hakata konsultatsioone pakkuma). See aitaks
vanematel paremini toetada last ja mitte loobuda mitmekeelsuse arendamisest ekslike arusaamade téttu (nt
voib iikskeelne inimene v6ib niha patoloogiana protsesse, mis on mitmekeelsuse arengus loomulikud ja ei
kujuta mingit ohtu lapse keelelisele arengule).
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Lisaks laste eesti keele omandamise toetamisele on vajalik pakkuda 6ppematerjale ja eesti keele 6ppe
voimalusi ka tdiskasvanutele. Keelekoolid vilismaal on hetkel keskendunud ennekéike laste keeleoppele,
kuigi suur huvi on ka vilismaalastest elukaaslastel eesti keelt oppida — arvestades, et elukaaslaste
(puudulikku) eesti keele oskust mainiti tithe sagedase pohjusena mis takistab eestlastel Eestisse tagasi
poorduda. Arvestada tuleb sealjuures, et efektiivne tdiskasvanute ja laste 6petamise metoodika on kohati
erinev, samuti on olemuselt erinevad esimese keele omandamise toetamine ja voorkeele 6ppimine.

Pakkuda tuleb rohkem elulisi isedppimise materjale, ning neid mis on juba tina olemas, tuleb rohkem ja
paremini kommunikeerida sihtrithma hulgas. Isedppimise materjalid on mh keeledppeipid, inglis— voi
venekeelsete juhistega 6pikud, praktiliste dialoogide ja tolgetega/subtiitritega 6ppevideod jne.

Lisaks kommunikatsioonile, kus voi mis on virtuaalselt kittesaadav (voi tellitav), tasub kaaluda jagada
keelesppematerjale ka saatkondade poolt. Uhele inimesele véib fiiiisiliste materjalide hankimine vilisriiki
olla keerukas ja kallis, mistottu voib rohkemate huviliste korral olla voimalik seda koordineerida ka Eesti
vilisesinduste kaudu.

Jdtkata tuleb keelelaagreid, kuna néudlus nende jirele on selgelt olemas, ning nende olemasolu tuleb
rohkem kommunikeerida. Keelelaagrid on olnud edukad ning neid hinnatakse histi, aga sonumit nende
olemasolust ja kvaliteedist pole igale poole joudnud. Keelelaagrites tasub kaaluda pakkuda ka vene keel
voimalust, kuna niiteks ida—diasporaale voib inglise keele barjair takistuseks saada, samuti voib see olla
abiks Eestist vilja rinnanud vene emakeelega inimestele, kes tahaksid, et nende lapsed oskaksid eesti keelt.

6.4. Viljarinde pohjused, potentsiaal Eestisse naasmiseks ning virtuaalne tagasipé6rdumine

Uuringu tulemused niitavad, et viljarindeotsus tehakse sageli erinevate pohjuste kombinatsioonis, sh v6ib
otsus olla emotsionaalne vé6i toimuda hetkeajendil — st ei ole iihte selget ja koikidele kohalduvat mustrit,
mis pohjustel lahkutakse. Veelgi enam — tulemused viitavad, et viljarindepohjused soltuvad ka inimese
paiknemisest tema elukaarel, st need ei ole enamasti fikseeritud vaid hoopis diinaamilised, ning véivad
muutuda ka viliste tegurite tottu (nt muutused iihiskonnas, inimese imbruskonnas jmt). Kuigi enamasti
motiveerivad Eestist viljarindajaid lahkuma praktilised, instrumentaalsed pdhjused nagu nt t66, 6pingud
voi pere, ei tasu alahinnata muid lahkumiskaalutlusi, kus touketeguriteks (voi l6plikuks argumendiks otsuse
tegemisel) voéivad osutuda emotsionaalsed v6i maailmavaatelised tegurid nagu nt niiteks tajutud
diskrimineerimine, sotsiaalne voi poliitiline atmosféir riigis jmt.

Teisisonu — uuringu tulemused niitavad selgelt, et eestlased ei ole Eesti riiki kinnistunud ning lahkumise
initsiaatoriks voivad osutada mh ka muud, né pehmema tooniga faktorid. Seega kui Eesti riik soovib hoida
eestlasi enda kodumaal, st Eesti riigis, tuleb ka tervikuna iilal pidada head, turvalist (nii fuisiliselt kui ka
emotsionaalselt) ning usaldusvairset riiki.

Senisest palju enam on vajalik kommunikeerida informatsiooni tagasipd6rdumisest ja sellealastest Eesti riigi
(ennekoike INSA) poolt pakutavatest teenustest, kuna teadlikkust neist on viga madal. Taolise info
jagamisele saavad kaasa aidata ka Eesti vilisesindused ja visiidid viliskogukondadesse (vt ka soovitust 6.2).
Samal ajal tuleb meeles pidada, et paljud Eesti viliskogukonna liitkmed on oma eluga asukohariigis rahul
ning soovi tagasipdrdumiseks ei ole, kuid sellegipoolest samastavad nad end Eestiga olulisel méiral ning
soovivad Eesti elus kaasa liiiia. Nende jaoks ei tohiks Eesti diasporaapoliitika muutuda instrumendiks, mille
kaudu piiiitakse inimesi pelgalt meelitada Eestisse tagasi poorduma, aga mitte ménel muul moel Eestit
toetama voi Eesti arengusse panustama.

Seetottu tuleb pakkuda Eestisse panustamise voimalusi ka muul moel, distantsilt — nimetagem seda kas v6i
virtuaalseks tagasipd6rdumiseks. Niiteks voivad vilismaal elavad Eesti teadlased juhendada noori Eesti
teadlasi virtuaalselt, kogenud praktikud (nt oma ala tipud, eksperdid jt) virtuaalselt juhendada voi
konsulteerida Eesti noori oskuste omandamise voi tiiendamise juures; monede teiste riikide ndidetel (nt
Moldova) tasub kaaluda juurutada nt ainult diasporaale suunatud investeeringuteprogrammi, kus Eestisse
panustada soovivad ettevotjad voi filantroobid saavad investeerida kohaliku elu edendamisse viisil, kus
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kohalik omavalitsus véi riik on kohustatud juurde lisama voi kaasinvesteerima (nn matching) kahe-, kolme-
vmt kordses ulatuses samasuguse summa. Niiteid taolistest ja muudest praktikatest on kokku koondatud
EL ja ICMPD poolt loodud veebilehele diasporafordevelopment.eu.

Mitmetes valdkondades taolised virtuaalse tagasipoordumise laadsed tegevused tina juba toimuvad, kiill aga
sporaadiliselt ning ilma siisteemse ja teadvustatud eesmirgita panustamaks just Eesti viliskogukondade voi
laiemalt Eesti riigi arengusse. Samuti tuleb silmas pidada, et tagasirinne ei pruugi alati olla permanentne
ehk piisiv, vaid maailmas on itha enam levimas ajutine tagasipdérdumine, ridkimata hargmaisuse ehk
hargmaise eluviisi itha kasvavast populaarsusest.

Laiemas vaates on seega oluline hakata iitha rohkem teadvustama Eesti viliskogukondi kui Eesti pikaajalise
arengu ja konkurentsivoime potentsiaalseid tugevdajaid — ehk viliskogukondi kui Eestiga seotud inimesi,
kes lisaks klassikalisele majanduslikule rahasiirdele (nn remittance) voi investeeringutele saavad Eesti elu
arendada ka muudel viisidel, niiteks 1dbi ideede, heade praktikate ja oskuste jagamise ning libi sotsiaalse
kapitali (vorgustikud, tutvused, sh Eesti tutvustamine) (nn social remittances), aga miks mitte ka valimistel
hailetamise kaudu — iiks hea voimalus tunnustada viliskogukondi ja toetada nende kuuluvustunnet ning
kaasatust Eestiga oleks eraldi ithemandaadilise valimisringkonna loomine, mille hulgast valitud esindaja

esindaks Eesti diasporaad (vt ka ptk 4.5).

Niisiis tuleb selgelt sonastada, millised on Eesti riigi soovid ja ootused Eesti viliskogukonna suunal, sest
selleks ei saa olla ainult (fuitisilisele) tagasipdordumisele ohutamine (kuigi see on kindlasti iiks oluline osa
neile, kes seda soovivad ja selles tuge vajavad). Sellega seoses tasub libimoeldult arutada, kas ja kui palju
Eesti riik tildse saab v6i tohib midagi Eesti viliskogukonnalt soovida, eeldada ja oodata; voi saab Eesti riigi
peamiseks iilesandeks diasporaakogukonna suunal olla vaid nende tunnustamine ja vajalike teenuste ning
toe pakkumine — (l)ootuses, et inimesed jddvad seeldbi Eestiga tihel voi teisel moel seotuks. Samuti on vaja
selgelt sonastada ja tileilma kommunikeerida, kes on oodatud kuuluma Eesti viliskogukonna hulka, ning
kas me defineerime Eesti viliskogukonda etnilise identiteedi, riikliku identiteedi, kodakondsuse, siinnikoha
voi hoopis muude tunnuste kaudu.

Tagasipd6rdumise toetamiseks ja selle edendamiseks on vajalik niigida inimesi t66d otsima Eestis: kui on
sobiv td6koht juba eelnevalt leida, on Eestisse tulek oluliselt lihtsam. Sealhulgas tasub kaaluda, kas on
voimalik anda tdiendavat rahalist toetust voi muid hiivesid Eestisse kolivatele spetsialistidele — nt soodustada
elukoha rentimist, pakkuda koolitusi jne (nn talendid koju programmi niitel, aga 6ppides selle kogemusest
ja vigadest). Samuti tasub kaaluda kirjalistides voi sotsiaalmeediagruppides t66pakkumiste jagamist, mis
paneks idee v6i soovi litkuma, sh niiteks suunaks Eesti firmade LinkedIn ja CV-online taolistele
lehekiilgedele. Vajalik on mh jagada pakkumisi mis sobiksid eestlase vilismaalastest kaaslastele, kellel Eestis
tooleidmine on tihti raskem ning sageli on oluline takistus tagasip6ordumisel.

Eriti oluline on soodustada eestlastest voi Eestist pirit tudengite naasmist Eestisse, kuna (Eesti riigi
seisukohalt) murekohaks on nende vilisriiki jadmine peale 6pingute loppemist. Kuna tagasipoordumist
soosivaid ja takistavaid tegureid on mitmeid (vt ptk 4.2), on viga oluline sihistada tagasipd6rdumisalast
kommunikatsiooni erinevate sihtrithmade, aga ka erinevate analiititiliste gruppide (nt vanuse v6i
regioonide) pohiselt. Kaaluda tasub ka ,, Talendid Koju® laadse algatuse ja formaadi kordamist, 6ppides selle

libiviimise varasemast kogemusest.

Vajalik on luua Eesti viliskogukonna liikmete vilismaalastest kaaslastele (abikaasa, partner)
kultuuritutvustus ja integratsiooniprogramm: kohanemine Eesti kultuuriruumiga voib olla avatumast
thiskonnast tulnud inimesele véoristav, mistottu on viike lisaabi oluline, et ta end Eestis kodusemalt
tunneks. Soltuvalt vilismaalasest kaaslase rindetaustast voib taoliseks kohaks olla niiteks uussisserindajatele
suunatud kohanemisprogramm Sezzle in Estonia (mdeldud elamisloa alusel Eestis viibijatele) voi lithiajalistele
uussisserindajatele suunatud programm New in Estonia (méeldud D-viisa alusel Eestis viibijatele)?®, kuid

26 Vt settleinestonia.ee ja newinestonia.ee.
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vajalik on iile vaadata ning vajadusel kohandada, kas mélemad programmid katavad ka taolise sihtrithma
ehk tagasipoordunud eestlase vilismaalasest kaaslase vajadusi ning kas endid tuntakse nende programmide
sihtrithmana. Juurde tasub uurida ka Eestisse saabunud vilismaalaste kaaslastele suunatud Work in Estonia
programmi Re-Invent Yourself kogemusi (nn spouses programm).”’

6.5. Kodakondsus ja topeltkodakondsus

Ligi viiendik Eesti viliskogukonnast on topeltkodakondsusega, st omavad lisaks EV kodakondsusele veel
mone muu riigi kodakondsust. Kodakondsuse teema tekitab suurt segadust ja muret, eriti laste osas, kellel
katkeks osa sidemest Eestiga tulevikuks ja raskendaks Eestisse naasmist (vt ptk 4.4).

Kuna tina on juba viga palju neid, kes omavad kahte (v6i enamat) kodakondsust, on selle teemaga seotud
palju vddrarusaamu, mis vajab omakorda palju selgemat riigipoolset kommunikatsiooni. Kuigi Eesti
kodakondsuspoliitika on alates taasiseseisvumisest olnud konservatiivne, st lihtunud pohimottest, et
kodakondsuspoliitika péhialuseid ei muudeta, on tinane ja tegelik olukord de facto litkumas tihe—
kodakondsuse-pohiméttest aina kaugemale, viies osati isegi selleni, et enda teise kodakondsuse olemasolu
varjatakse. Seega tasub kaaluda muudatuste sisseviimist Eesti kodakondsuspoliitikasse, voimaldades de jure
topeltkodakondsuse omamist siinnijirgsetele Eesti kodanikele.

6.6. Vene diasporaa

Vene ehk nn ida—diasporaal on oma probleemkohad, millega tuleb kindlasti arvestada. Kogukondade
toetamine on raskendatud Vene Féderatsiooni riigiaparaadi skeptilisuse tottu, mis kahtlustab luuretegvust
vo0i vastupanu toetamist Eesti riigi poolt, aga ka vastupidiselt, teatud skepsis on Venemaalt tulevate inimeste
osas ka Eestis. Siiski ei tohi seda olulist regiooni Eesti viliskogukonna poliitikast kérvale jitta, vaid
vastupidiselt tuleb luua konkreetsem ja iihtlasem diasporaapoliitika Venemaa eestlaste kohta. Sealhulgas
tuleb anda vilja selge sonum Venemaa eestlastele, et Eestil on neid Eestis vaja.

6.7. Riigipoolsed toetussiisteemid

Holbustada on vaja Eesti riigi digiteenuste kasutust, kuna hetkel on kontake riigiga soltuv fiiiisilistest
kaartidest (ID—kaart, mobiili SIM kaart ehk mobiil-ID, Eesti pangakaart) mis on aga habras katkema, kui
need fiiisiliselt kaovad voi aeguvad. Seda nii teenuste kasutamise puhul, aga nditeks ka valimiskditumise
puhul (st hddletamas mittekdimise puhul toodi ithe pohjusena vilja ID—kaardi puudumine voi sertifikaatide
aegumine). Soodustada tuleb nt uue kaardi tellimist ja kohaletoimetamist v6i digitaalsete alternatiivide
pakkumist.

Lihtsustada on vajalik sotsiaalabi toetuste taotlemist, kuna hetkel on iisna keeruline ning viliskogukonna
litkmete jaoks segane emapalga ja invatoetuse taotlemine. Samuti on informatsioon puudulik pensionite
arvestamisel ajutisemalt vilismaal elades, isegi juhul kui inimene elab Euroopa Liidus.

Kaaluda tasub konsulaatidesse Eesti taustaga inimeste juurde virbamist. Kuigi see ei olnud labiv
probleemkoht ning toodi esile vaid monedel kordadel, indikeeriti neis siiski, et paljudes konsulaatides ei
toota tina eestlased ega vahel ka kohalikud, mistottu tajutakse, et keerulisem on oma probleeme lahendada.

6.8. Uldine lihenemine diasporaapoliitikale

Kuna kiesolev uuring on ennekdike rakenduslik, st selle vahetuks eesmirgiks on peamiselt
poliitikakujundamine ning strateegialoome, sh poliitikameetme moju raamistamine (mo66diku(te)
koostamise kaudu), saame vilja tuua ka méned iildisemad pohimotted Eesti diasporaapoliitika paremaks
rakendamiseks (kohandatult Aikins et al 2009 ning tiiendatud siinse uuringu tulemustega).

¥ Vt workinestonia.com/reinvent-yourself.
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Diasporaastrateegiaid on lihtne alustada, kuid keeruline t66s hoida. Ilma selgete, moodetavate ja realistlike
eesmirkideta ning nende eesmirkide jark—jirgulist tditumist jilgimata voib strateegia kujuneda lithiajaliseks
voi vihemojukaks. Diasporaastrateegiad kipuvad olema projektipohised ning nendega tegelevad inimeste
ootused tulemuste saavutamisele pigem lithikese perspektiiviga.*® Teisisonu on siinkohal oluline réhutada,
et programmil voi strateegial peavad olema selged ja eesmirgipohised indikaatorid méju(de) hindamiseks
ning viga oluline on kéikide seotud osapoolte realistlik ootuste juhtimine.

Viliskogukonna mitmekesisusega peab arvestama. Viliskogukonnale suunatud eestvedamised ja
programmid on sageli libi kukkunud péhjusel, et tegevused pole piisavalt libiméeldud sihtrithmade erisuste
ja spetsiifiliste vajaduste seisukohast. Lisaks sellele, et viliskogukonnad maailma eri riikides on eriilmelised,
erinevad ka indiviidid nende sees nii oma kogemuselt kui sotsiaalmajanduslikult taustalt. Seetottu tuleb
strateegiate disainimisel arvestada viliskogukondade mitmekesisusega — taoline mitmekesisus ja
diinaamilisus ilmneb viga selgelt ka siinse uuringu tulemustest.

Riigid ja organisatsioonid piitiavad sageli kaasata iihtede ja samade lihenemiste kaudu nii palju erinevaid
diasporaaliikmeid kui voimalik, kuid pérkuvad seejirel tosiasjaga, et strateegiaga ei jouta (suure) osani
kogukonnast. Oluline on silmas pidada, et vaid suhteliselt viike osa iildisest diasporaaliikmete arvust on
need, keda saab t6husalt kaasata kogukonna huvide esindamisel. Riikidel tuleb seada rohk sellele, kuidas
identifitseerida ning kaasata just soovitavat osa diasporaaliikmetest selmet keskenduda koigile korraga.
Teisisonu on siinkohal oluline arvestada diasporaaliikmete mitmekesisusega, Eesti niite puhul ka erinevate
diasporaaliikmete eri ajastute puhul erinevate tduketeguritega (nn viljarindelained), aga ka Eesti riigi
rahvuslike ja etnopoliitiliste eripdradega (niiteks, kas programmi sihtgrupiks on mh Saksamaale
emigreerunud vene etnilise taustaga Eesti kodanik, kes voiks olla samal médral huvitatud kaasatud olemisest
kui sinna emigreerunud etniline eestlane).

Paljud tagasirinde initsiatiivid ei ole hakanud toimima. Enamik riike on méistnud, et kasulikum on leida
viise, kuidas kaasata oma viliskogukondi riigi tegevusse ja koostd6sse ilma, et nad peaksid piritoluriiki (voi
nn ajaloolisele kodumaale) tagasi liilkuma. Edukad meetodid on olnud niiteks investeerimiskonverentsid
(Ungari), tdo6sektorispetsiifiline koostod veebis (Uus—Meremaa), lithiajalised akadeemikute visiidid
(Saksamaa), edukate viliskogukonnaliikmete tunnustamine iga—aastaselt (nt Leedus) jpm. Siinkohal on viga
oluline silmas pidada, et diasporaapoliitika ei muutuks ainult instrumendiks, mille peamine eesmirk on
Eestisse tagasipdordumisele ohutamine (isegi kui seda tehakse heas usus ja positiivsest toonis).

Organisatsioonid, vorgustikud ja indiviidid véivad diasporaastrateegiates mingida sageli suuremat rolli
kui riik ise. Riik voib pigem votta vahendaja ja toetaja rolli, kui tdideviija rolli. Diinaamilised vorgustikud,
aktiivsed indiviidid ja organisatsioonid on sageli olnud edukamad diasporaaliikmete vahel sidemete
hoidmisel kui valitsused ja tegevusekavad voi eri meetmed. Niiteks voiksid riigid identifitseerida juba
edukaid ja toimivaid organisatsioone ja vabaithendusi ning neid piitida kaasata, suunata ja toetada.

Eelnevast johtuvalt tasub seega ka FEesti diasporaastrateegia (ehk uue UEP) puhul senisest rohkem
keskenduda majandusliku ja haridusliku fookuse arendamisele, lisaks keelelis—kultuurilisele suunale, samuti
toetada viliseesti organisatsioonide t66d viga selgete eesmirkidega, sh nutikate uute ja uuenduslike ideede
ja tegevuste kaudu — niiteks iihisloome, ajavéondite—iilesed iihishikkimised, meemid jmt virtuaalne
tihisloome, viliseesti Arvamusfestivalid jpm. Samuti tasub kaasata Eesti viliskogukonna hulgas olevaid kas
prominentseid ja silmapaistvaid teadlasi, kultuuritegelasi, ettevotjad vmt, aga ka nt suunamudijaid
(influencers) sonumiseadmisel ja tegevuste kommunikatsioonil, kuna ennekoike nooremad Eesti
viliskogukonna litkmed asuvad just uutes sotsiaalmeedia kanalites (vt ptk 4.7).%

28 Niiteid diasporaastrateegiatest, mis on libi kukkunud on niiteks: "Red Caldas" Kolumbias voi SANSA Aafrikas.

29 Moned niited eestlastest vilismaal: ettevotlus - Rain Lohmus (LHV, Sveits), tippeksperdid - Peeter Lohmus (IMF, USA),
tippteadlased — Andres Kasekamp (politoloogia, Kanada), Thomas Timusk (eksperimentaalfiiiisik, Kanada), Anu Realo, Jiiri Allik
(pstihholoogia, Inglismaa), Andres SevtSuk (urbanist, Harvard, USA), suunamudija - Juhani Sirglep, Katri Kats (Bali, Indoneesia).
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LISA 1. UURINGU METOODIKA

1.1. Uuringu libiviijad

Balti Uuringute Instituut (IBS, ibs.ce) on 1996. aastal asutatud iseseisev mittetulunduslik méttekoda, mille
peamiseks eesmirgiks on edendada Liinemere regiooni avalikku poliitikakujundamist. Suur osa IBS
tegevusest on seotud Eesti ja rahvusvaheliste uuringuprojektide elluviimisega erinevates valdkondades, mis
puudutavad riigivalitsemist, sotsiaalset ithtekuuluvust, haridust ja teadust, majandust, ettevéotlust,
innovatsiooni ja regionaalarengut ning muid seonduvaid ithiskondlikke ja sotsiaalmajanduslikke probleeme.

Rakendusliku Antropoloogia Keskus (RAK, antropoloogia.ce) on uuringukeskus, mis aitab vaadata
numbrite taha, aitab vastata kiisimustele ,miks® ja ,kuidas“, vottes arvesse inimeste kogemusi ning
perspektiive. RAK pohitegevuseks ja tugevuseks on etnograafilistele, kvalitatiivsetele meetoditele tuginev
sissevaade, millest on kasu poliitikate kujundamisel, avalike teenuste disainimisel ning arendamisel.
Kvalitatiivsete meetoditega kogutud informatsiooni ja etnograafilise métlemise 1ibi suudetakse vilja tuua
inimeste kogemused, véirtused ja hoiakud laiemas kontekstis.

1.2. Ankeetkiisitlus

Uuringu laiaulatusliku ulatuse ja geograafilise katvuse tagamiseks tootati vilja veebiplatvormi (Alchemer)
kaudu levitatav ankeetkiisitlus. Sel viisil oli véimalik saavutada suurem valim kui traditsiooniliste (niost
nikku véi telefoni teel libiviidud intervjuude) meetodite abil. Veebikiisitlusest oli kasu ka vastajate
valmisolekule kiisimustele vastata, sest a) vastused olid anoniitimsed, b) kiisimustiku tditmisel ei olnud ajalisi
ega geograafilisi piiranguid, ning c) osalejad voisid kiisimustikku ise erinevate kanalite kaudu jagada.

Kiisimustik sisaldas 90—t kiisimust, mis olid rithmitatud 13 teemakategooriasse. Ankeetkiisitluse kiisimused
ja teemaplokid tulenesid nii teoreetilise kirjanduse libitootamisest kui ka esimese laine siivaintervjuude
tulemustest ning neis tuvastatud teemadest. Kiisitlusteemad olid jargmised:

e  vastaja taust

o kontaktid ja seosed Eestiga

o suhestumine kohaliku kogukonnaga

o meediatarbimine ja juurdepiis teabele

o keel, keeleoskus ja eesti keele omandamine

o perekond ja lapsed

o Eesti riigi poolt Eesti viliskogukonnale pakutavad teenused
o kodakondsus ja identiteet

o tulevikuplaanid

o praegune elu ja rahulolu eluga

o kodanikuaktiivsus ja poliitiline osalemine

o Eestist lahkumise v6i Eestisse tagasipoérdumise pohjused

o vastaja haridus— ja toohoiveolukord (sotsiaal-demograafilised tunnused)

Kisitlusankeeti oli voimalik tdita kolmes keeles — eesti, inglise ja vene keeles, et jouda erinevate
diasporaarithmadeni (lddne ja ida) ja tagada, et osalejad saaksid end viljendada oma soovitud keeles.
Kisitluse tiitis 54% vastanutest kiisitluse eesti keeles, 42% — inglise keeles ja 3% — vene keeles.

Enamik kiisitluse kiisimusi (vilja arvatud ankeedi alguses olevad kiisimused, mis kiisisid vastaja profiili
kohta) ei olnud kohustuslikud. Lisaks jagati ankeet kaheks, lithemaks versiooniks milles sisaldus ca 75%
kiisimusi ning tdispikaks versiooniks. Tiitjatelt kiisiti eraldi kiisimusega, kas nad soovivad vastata ka
tiiendavatele lisakiisimusele ning 69,5% vastanutest vastas kiisitluse tdispikale versioonile. Keskmine aeg
kiisitluse tdisversiooni tditmiseks oli 25-30 minutit, lithema versiooni puhul 10-20 minutit.

Vastajate virbamisel kiisitlusse seati eesmirgiks, et uuring oleks vastajate geograafilise asukoha poolest
voimalikult ulatuslik, helmates riike {ile maailma. Sihtrithm hélmas isikuid, kes on kas Eestis siindinud,
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kuid elavad vilismaal v6i on siindinud viljaspool Eestit, kuid kellel on Eestiga endiselt side. Sihtrithm pidi
vastama jirgmistele kriteeriumidele:

e vihemalt 16-aastane;

o omab alalist elukohta viljaspool Eestit voi elab Eestist eemal rohkem kui kuus (6) kuud aastas;

e on Eesti kodanik; VOI kelle vanemad, vanavanemad jton (olid) Eesti kodanikud (isegi kui isik ise
ei ole) voi kes on Eesti piritolu véi kelle esivanemad on pirit Eestist; VOI on siindinud Eestis ja
elanud Eestis pikemat aega (olenemata sellest, millist kodakondsust ta omab).

Kokku vastas kiisimustikule 4549 vastajat (brutovalim), millest peale andmete puhastamist ja poolikute
vastuste viljavotmist jdi analiiiisitavasse valimisse (netovalim) 3543 vastust.

1.2.1. Sotsiaaldemograafiline profiil: kes, kust, milline

Kisitlusele vastajate jagunemine soolise identiteedi jirgi ei olnud tasakaalus. Naissoost vastajad olid selges
tilekaalus, moodustades 73,7% vastajate koguarvust, meessoost vastajad moodustasid 25,6%. Kuigi meil
puuduvad andmed Eesti viliskogukonna tegelikust profiilist vilismaal (st tildkogumist ja selle tunnustest),
viitavad varasemad uuringud (vt ptk 3) asjaolule, et Eesti viliskogukonna litkmete hulgas on naised
monevorra rohkem esindatud kui mehed. Samal ajal tuleb silmas pidada, et sotsioloogilistele uuringutele
vastavadki naised tavapirasest enam kui mehed.

Kuigi tildiste hinnangute ja jarelduste andmiseks sobib valimi taoline jaotus ja analiiiisimeetod nii nagu seda
siinses uuringus on kasutatud, sh arvestades asjaolu et enamik tulemusi on valideeritud intervjuudega, on
edasiste siivauuringute jaoks selle andmestiku pohjal vajalik andmed kaaluda; mis omakorda on viga
keeruline tilesanne, kuna meil puudub teadmine sihtrithma tildkogumi tunnuste kohta (st mille pohjal
andmeid kaaluda). Siiski ei ole siinse aruande tulemused suure toeniosusega iildistatavad kogu Eesti
viliskogukonna suunal, kuid seda v6ib teatud piirides pidada esinduslikuks né keskmisest aktiivsemate ja
keskmisest enam Eestiga suhestuvate Eesti viliskogukonna litkmete suunal.

Kisitlusele vastaja keskmine vanus oli 44,8 aastat. Perekonnaseisu osas on ménevorra enam kui pooltel
vastanutest (60%) lapsed, mis aitas omakorda paremini uurida ka eesti keele opet, sh teadmisi Eesti
kultuurist ka nende hulgas, kes ei ole Eestis tiles kasvanud.

Vastajate geograafiline esindatus oli nende elukohariigi pohjal mitmekesine. Kiisitluse tulemuste kohaselt
on vastajad pirit maailma eri paikadest, suurimad vastajarithmad olid jirgmised: USA (13,2% koikidest
vastajatest), Uhendkuningriik (13,2%), Soome (9,9%), Kanada (9,5%), Rootsi (7,5%), Austraalia (6,4%),
Saksamaa (6,3%), Norra (5,6%), Holland (3,8%), Taani (2,5%), Prantsusmaa (2,2%), lirimaa (2,1%) jt.
Kokku vastati ankeedile 69—st eri riigist.

Vastajate seas on valdavaks emakeeleks eesti keel (88%), millele jirgnevad inglise (11%) ja vene keel (8%).
Eesti keelt emakeeleks pidavate vastajate suur osakaal on seletatav asjaoluga, et 87% koigist vastanutest
lahkusid Eestist vihemalt 16-aastaselt ehk nad kasvasid iiles Eesti keskkonnas. Vastajate rithmas, kus peeti
oma emakeeleks inglise keelt, oldi stindinud kas inglise keelt konelevas riigis voi kolitud noores eas
vilismaale. 76% vastajatest on siindinud Eestis ja 24% viljaspool Eestit.

Enam kui pooltel vastanutest (61%) on kas bakalaureuse— voi magistrikraad, mis on korrelatsioonis
enamiku vastajate t66hdive staatuse ja sissetuleku tasemega. T66d omavad isikud moodustavad 70%
vastajate koguarvust ning nende peamised kutsealad on tippspetsialist, juht voi kontoritéotaja (vt joonis 40,
41). Suur osa vastajatest (69%) teenib sissetulekut mida iseloomustab neljasel skaalal maksimaalne tunnus
elan histi praeguse sissetuleku juures’, neljandik (26%) asub tihe skaalajaotise vorra allpool (’saan hakkama
praeguse sissetuleku juures’), ning 3% jaoks on raske voi viga raske hakkama saada.
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Joonis 40. T66alane staatus (sh kodune, 6ppur ja pensioniir)

Palgatéétaja (t66taja, fiusilisest isikust ettevatia vai...
Pensiondr
Opilane (sh akadeemilisel vm puhkusel olles)
Tasustamata majapidamistédde tegija, laste véi teiste....
Muu, palun tépsustage
Té3tu ja otsin aktiivselt td6d
Té8tu ja ei otsi akfiivselt tésd
Tédvaimetu (haiguse, puude vms t5ttu)

Ajateenija véi asendusteenistuja

0%

Joonis 41. Ametikoht

Tippspetsialist (nt 8petaja, dppejdud, professor, jurist, arst)
Juht (nt seadusandja, tippametnik, sektori juht)

Kontoritéétaja ja klienditeenindaja (nt sekretdr, raamatupidaja)

11%
7%

4%

3%

2%

2%

1%
0%

Tehnik ja keskmise taseme spetsialist (nt [T-abiline, ...

Muu, palun tépsustage

Teenindus- ja miigipersonal (nt mitja, hooldustéétaja,...

Kasitésline (nt ehitustdsline, kasitdsline, elektri- ja...

Lihttssline (nt puhastustddtaja ja abistaja, toitlustustdétaia, ...

Seadmete ja masinate operaator ja kokkupanija (nt...

Oskuslik pallumajandus-, metsandus-, kalandus- véi jahitéétaja...

Sajavéelane (nt ohvitser, tegevteenistuja)

1.2.2. Osalejate virbamine kiisitlusse

0%

10%  20%

4%
4%
1%
1%
0%

5%

30% 40% 50%  60%

16%
14%
13%
11%
7%

10% 15% 20% 25%

70%

70%  80%

29%

30%

Kuna kvantitatiivseid andmeid koguti veebikiisitlusega, kasutati uuringus mitmeid veebipohiseid

levituskanaleid ja kiisitlust levitati kolmes voorus, et tagada selle laialdane levik sihtrithma seas. Peamised

levituskanalid olid:

1. otsemeilid Eesti organisatsioonidele ja ithendustele, millele jirgnesid aeg—ajalt telefonikoned,
et olla kindel, et kiisitlused kohale joudsid;

2. erinevad sotsiaalmeediakanalid (Facebook, Linkedin, VKontakte, Odnoklassniki) ja eri
organisatsioonide sotsiaalmeedia lehed (IBS, vilisministeerium, saatkonnad jne);

3. otsesed isiklikud voi asutusepdhised kontaktid sidusrithmade voi infovoogude kontrollijatega.

Kokku kasutati kiimmet tiitipi levikukanalit (tabel 8), tagamaks, et kiisitlus jouaks nendesse geograafilistesse
piirkondadesse, kus on suurim Eesti diasporaa osakaal, milleks on: Uhendkuningriik, Ameerika
Uhendriigid, Kanada, Austraalia ja Soome. Uuringul oli ka oma veebileht (disporaa.ee), kus oli véimalik

kiisitluses osaleda ja kus avaldati teavet uuringu kohta.

99

35%



Tabel 8. Ankeetkiisitluse peamised virbamiskanalid

Eesti diplomaatilised esindused (saatkonnad ja konsulaadid) 77
Uhendused ja seltsid 229
Naisilidpilaskorporatsioonid 32
Ulispilasorganisatsioonid 12
Sotsiaalmeedia (Facebook, Vkontakte, Odnoklassniki) 216
Kultuuriorganisatsioonid 26
Kiriklikud organisatsioonid 25
Heategevusorganisatsioonid 8
Meediakanalid 16
Arivhingud ja —vargustikud 18

Virbamisprotsess algas 2021. aasta augusti 16pus, kui esmalt voeti e—posti kampaania kaudu tihendust
viliseesti kogukondadega, keda kutsuti kiisitluses osalema ja seda kogukondade liikmete seas levitama.
Saadetud e—kiri oli koostatud kolmes keeles, et tagada kiisitluse laialdane levik. Esimene samm oli vajalik
selleks, et mobista e—posti teel toimuva virbamise méju ja arvutada osalejate esialgne arv ning
virbamisprotsessi ligikaudne aeg. Ergutusena ja tinutiheks vastajatele korraldati kiisitluse raames
auhinnaloos, mille koguviirtus oli 1000 eurot. Vastajad voisid voita veebipohiste meelelahutusplatvormide
(Netflix, Spotify, Audible jne) kinkekaarte, samuti Eesti tooteid voi suveniire. Loosimises osalemiseks paluti
vastajatel anda oma e—posti aadress.

Inimeste virbamine e—posti teel t6i kil tulemusi, kuid ei saavutanud oodatud ulatust, mistottu
virbamiskampaania jirgmine voor korraldati sotsiaalvorgustikes, ennekéike Facebookis. Eesti
diplomaatiliste esinduste veebilehtedel kutsuti diasporaa litkmeid iiles kiisitluses osalema. Facebookis
postitatud tileskutse oli kirjutatud kolmes keeles. Facebooki postituse avaldas esmalt Eesti Vilisministeerium
(joonis 42) ja seejirel postitasid oma Facebooki lehel iileskutse Eesti saatkonnad iile maailma. See samm
kiirendas kiisitluse levikut, mida tugevdas uuringu edasine levitamine viliseesti kogukondade Facebooki

lehekiilgedel.

Joonis 42. Sotsiaalmeedias kiisitluse kohta levitatud teave (iiks niidetest)

ma ‘Pﬁg%’ée Mjﬁ"g REPUBLIC OF ESTONIA £3 REPUBLIC OF ESTONIA M}ﬁ“g REPUBLIC OF ESTONIA
B Studies L MINISTRY OF FOREIGN AFFAIRS A MINISTRY OF THE INTERIOR froey MINISTRY OF CULTURE

Kusitlus Eesti
valiskogukondade
hulgas / Survey
among Estonians
abroad / Onpoc
3CTOHCKOW AMnacnopsbl

Kusimustiku taitmine votab aega ligikaudu 15-25
minutit. Kéikide kusitluses osalejate vahel loositakse
valja mitmeid auhindu, mis on tdpsemalt valja
toodud kuUsitluse 16pus (Amazon, Netflix, Spotify,
Lingvist jm kinkekaardid).

bit.ly/ee-diaspora E 3 E
diasporaa.ee
diaspora@ibs.ee E
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Eesti kogukondade Facebooki lehekiilgedel kutsuti kiisitlusel osalema kokku kolm korda ja iga korra vahele
jii kaks nidalat. Eesmirk oli tagada, et voimalikult paljud kogukonnaliikmed nieksid postitust ja osaleksid
kiisitluses. Osalejaid julgustati ka kiisitlust uuesti postitama voi saatma see otse oma Eesti diasporaa
liikmetest tuttavatele.

Uuringutiimi liikkmed jagasid teavet projekti kohta ja reklaamisid uuringut ka teisel iga—aastasel
virtuaalfoorumil eestlastele iile maailma, kus tutvustati uuringu esialgseid tulemusi, kirjeldati suundumusi
ja julgustati publikut laiemalt osalema.

1.2.3. Andmestiku puhastamine

Kokku anti kiisimustikule 4549 vastust, mis pohjalikult puhastati, et saada analiitisiks vajalik andmestik.
Rakendati jirgmisi meetmeid:

1. vastuste kogumise etapis vaadati iiksikud vastused véimaluse piires libi ja kahtlased voi
mittevastavad vastused praagiti vilja. Korvalejatmise kriteeriumid olid ebaloogilised vastused,
identsed IP—aadressid, e—posti vorming ja/voi kiisitlusele vastamiseks kulunud aeg (mis
korvalejaetud vastuste puhul oli liiga lithike, et vastaja oleks saanud (mottega) vastata koigile
kiisimustele)

2. pdrast kisitluse lopetamist filtreeriti andmestik eespool loetletud kriteeriumide alusel ja
veebiplatvormi abil, kus vastused koguti. Uurijad jitsid koigepealt korvale tidielikult tdidetud
ankeedid, ja tootasid seejirel osaliselt vastatud ankeetidega, kohaldades filtreid ja mirgistades
relevantsed osaliselt tiidetud ankeedid tdielikult tdidetuks.

1.2.4. Andmete siilitamine ja kaitse

Vastuste kaitsmisel kohaldati Euroopa Liidu isikuandmete kaitse tildmédrust 2016/679 fuisiliste isikute
kaitse kohta isikuandmete tootlemisel ja selliste andmete vaba liikumise kohta. Andmed salvestati vastuste
kogumise etapis veebiplatvormile ja seejirel kanti need iile Exceli ja R andmelehele, et neid saaks kasutada
andmeanaliiiisi tooriistades.

Koik vastused ja andmed jdid tdielikult anoniitimseks; konfidentsiaalseid andmeid ei jagatud tihegi teise
osapoolega. Uurimustulemused esitati avalikus aruandes ainult kokkuvétikult ja isikustamata kujul.
Osalejatel oli voimalus jitta ka oma isikuandmed (nt kontaktandmed auhinna loosimiseks voi
jarelintervjuudes osalemiseks).

Ainult Balti Uuringute Instituudi uurijatel oli juurdepdds vastajate jietud teabele ning isikuandmed
kustutati kolme kuu jooksul parast uuringu loppu.

1.2.5. Liingad uuringus

Uuringu eesmirk oli hélmata voimalikult suurt osa Eesti diasporaast. Siiski niitavad kogutud vastused, et
enamik kiisitlusankeetidest esitasid lddneriikides asuvad diasporaa lifkmed. Tulemuste vihesust maailma
idaosast, isedranis Venemaalt ja teistest SRU riikidest voib seletada veebikiisitluste libiviimise vihese tavaga
selles piirkonnas ja nende keerulise levitamisega sotsiaalvorgustikes. Niiteks mitmed diasporaarithmad ei
ole sotsiaalvorgustikus VKontakte uuringut avaldanud, mis aitas kaasa vihesele levikule. Teine pohjus, miks
see osa diasporaast on alaesindatud, on seotud selle vanusega. Need diasporaa liikmed lahkusid Eestist umbes
30 aastat tagasi ja esindavad niitid vanuserithma, kes ei kasuta sotsiaalmeediat nii sageli kui lddnes elavad
diasporaa litkmed. Seetottu voiks edasised uuringud hélmata intervjuusid idas elavate diasporaa litkmetega,
kellega saab ulatuslikuma esindatuse saavutamiseks thendust vétta telefoni/posti teel.

1.3. Siivaintervjuud

Uuringu kvalitatiivse osa jaoks viidi labi 12 siivaintervjuud, milles osales kokku 14 uuritavat.
Stivaintervjuude libiviimisel oli kaks eesmirki: koguda sisendit ankeetkiisitluse labiviimiseks, sh
ankeetkiisitluse kiisimuste koostamiseks, ning koguda kvalitatiivset informatsiooni millega tiiendada ja
tolgendada kvantitatiivse ankeetkiisitluse kiigus kogutud tulemusi.
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Valimi koostamisel arvestati, et oleks kaetud erinevat tiitipi sihtriike, mineku pohjuseid, draoleku aega,
haridustaset, perekonnaseisu ja vanust. Selle tulemusel kaasati intervjuudesse nii pikalt dra olnud eestlasi,
Eestisse tagasi naasnuid, peredega inimesi, spetsialiste, tudengeid kui ka inimesed kes on kogenud Eestis
ebavordset kohtlemist ja diskrimineerimist (nt puudega inimesed, religioossed vihemused).

Fookuses olid pigem hiljutiste rindelainete® ajal liikkunud eestlased. Sihtriikide hulgas oli nii lihemaid
naabreid (Soome, Venemaa), Euroopa ja selle lihitimbruse riike (Itaalia, UK, Sveits, Tiirgi), kui ka iile
ookeani taguseid riike (USA, Austraalia). Koikide osalistega viisime libi veebikone voi flitisilise kohtumise
kaudu 1-2 tundi kestvad siivaintervjuud.

1.4. Sotsiaalmeedia analiiiis

Sotsiaalmeedia analiiiisis vaadeldi kokku 12 viliseestlasi koondavat Facebooki gruppi. Vaatluse alla voeti
grupid véimalikule erinevatest riikidest: Brasiilia, Kanada, Island, Tiirgi, Itaalia, Uus—Meremaa, Tai,
Ukraina, Valgevene, Horvaatia, Taani.

Loplik vaatlusperiood ehk kuupievade vahemik esimesest uuritavast postitusest ja viimase uuritava
postituseni sdltus gruppide postitamisaktiivsusest. See tihendab, et suurema postitamisaktiivsusega
gruppide vaatlusperiood vois olla lithem, kuid vaadeldavate postituste arv oli tegelikult suurem kui méne
viiksema litkmete arvuga gruppide puhul. Vaatlusperiood 16ppes 2020. aasta detsembris.

On riike mille grupid on olulisemalt viiksema liikkmete arvu ja postitamisaktiivsusega (Brasiilia, Valgevene,
Horvaatia). Seevastu riikides, kus elab oluliselt rohkem viliseestlasi (Saksamaa, Taani) on ka grupid oluliselt
aktiivsemad ning postituste ja kommentaaride maht tunduvalt suurem. Vaadeldud gruppide nimekiri ja
tipsed vaatlusperioodid on toodud tabelis 9 ja 10.

Tabel 9. Vaadeldud Facebooki grupid, vaatlusperioodid, lilkmete arv

Riik Grupi nimi Lilkmed Vaatlusperiood

Island Eestlased Islandil 1,3 tuhat 4.01.20-29.12.20
Taani Eestlased Taanis 2,0 tuhat 15.06.20-26.12.20
Tirgi Eestlased Tirgis 2,9 tuhat 1.01.20-25.12.20
Tai Eestlased Tais 1,6 tuhat 4.01.20-31.12.20
Saksamaa Eestlased Saksamaal 2,5 tuhat 16.11.20-28.12.20
ltaalia Eestlased ltaalias 2,6 tuhat 2.08.20-31.12.20
Ukraina Eestlased Ukrainas 242 5.02.16 - 07.12.20
Valgevene Eestlased Valgevenes 124 18.07.18-07.12.20
Horvaatia Eestlased Horvaatias 346 21.04.16-28.12.20
Uus—Meremaa Eestlased Uus—Meremaal 2,4 tuhat 30.01.20-30.12.20
Brasiilia Eestlased Brasiilias/ Estonianos no Brasil 438 10.06.2018-31.12.20
Kanada Eestlased Kanadas 3,3 tuhat 3.01.20-27.12.20

Tabel 10. Postituste kategoriseering (peamised, korduvad teemadeklastrid)

Eestlaste kogukonnaq, identiteedi ja kultuuriga seotu  emotsionaalne ja sotsiaalne seotus Eestiga

suhtlus vélisriigi Eesti kogukonnaga

eesti keel

ettevatlus ja t66 valdkond

Eestiga seotud info ja p&evakajalised sindmused Eestis toimuv

ning pdSrdumised Eestist Eesti riigi ja kodanikega seotud ametlikud péérdumised

30 Hiljutise rindelaine all on silmas peetud alates 1991. aastast Eestist viljarinnanuid.
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Umberasumisega seotud teemad Eestist lahkumine v&i tagasipdérdumine

Asjaajamine Eesti ja vélisriigi vahel

COVID-19 Koroonast tingitud piirangud vélisriigis, Eestis, reisimisel

Muu Eestiga mitteseotud teemad: reklaam, turism, elu vélisriigis,
kohalikud t66pakkumised, elamispinnad jne.
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